EXCMO. AYUNTAMIENTO DE JUMILLA
C.I.F. P 3002200-H

Canovas del Castillo, 31
30520 JUMILLA (Murcia)

ACTA DEL AYUNTAMIENTO PLENO. Sesién num. 12/13
8 de agosto de 2013

En la Ciudad de Jumilla, siendo las trece horas y veinte minutos del dia ocho de
agosto de dos mil trece, en el Salén de Sesiones de la Casa Consistorial, se reune el
Ayuntamiento Pleno al objeto de celebrar sesiéon extraordinaria, en primera convocatoria,
para tratar los asuntos incluidos en el siguiente Orden del Dia:

1°.- DACION DE CUENTA DE LA RESOLUCION DE ALCALDIA N°
714/2013, DE 1 DE AGOSTO, SOBRE DELEGACION DE
COMPETENCIAS.

2°.- FESTIVIDADES LOCALES ANO 2014.

3°.- ADHESION A LA DECLARACION DE LA FIESTA DE LA
VENDIMIA DE JUMILLA COMO DE INTERES TURISTICO
NACIONAL.

4°.- EXPEDIENTE TRANSFERENCIA DE CREDITO N° 11/2013.

5°.- ESTUDIO RECURSO DE CASACION FRENTE A SENTENCIA
DEL TSJ] DE MURCIA DE 12.07.13 EN PROCEDIMIENTO
ORDINARIO N° 95/2007.

Preside la misma el Sr. Alcalde, D. Enrique Jiménez Sanchez, asistiendo los
siguientes Concejales:

D® Alicia Abellan Martinez (PP)

D. Ramiro Garcfa Cerezo (PP)

D*. Maria Dolores Fernandez Martinez (PP)

D. Juan Calabuig Martinez (PP)

D. Juan Manuel Abellan Gémez (PP). Se incorpora en el punto 3°.

D. Francisco Javier Martinez Escandell (PP)

D® Marina Garcia Martinez (PP)

D. Antonio Valero Simén (PP)

D. Fernando Ofiate Torres (PP)

D. Francisco José Tomas Martinez (PP)

D® Almudena Martinez Garcia (PP)

D. Jesus Sanchez Cutillas (PSOE)

D Juana Gomez Garcia (PSOE)

D. Juan Gil Mira (PSOE)

D*. Candelaria Fernandez Medina (PSOE)

D. Primitivo Gonzalez Cutillas (PSOE)

D. José Lopez Ruiz (PSOE)

D. José Antonio Pérez Martinez (IU)

D. Benito Santos Sigtienza (IU)

Queda justificada ante la Presidencia la inasistencia de la Concejal D* Marfa Dolores
Pérez Sanchez (PSOE).

Asiste la Interventora Municipal Accidental, D* Aida Fernandez Marin.
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Actia de Secretario, el Accidental de la Corporacién, D. Pedro Jesus Sanchez
Galindo.

Existiendo numero legal para ello, la Presidencia declara constituida validamente la
sesion, pasando a continuacion al estudio de los asuntos incluidos en el orden del dia.

1°.- DACION DE CUENTA DE LA RESOLUCION DE ALCALDIA N°
714/2013, DE 1 DE AGOSTO, SOBRE DELEGACION DE COMPETENCIAS.

Se informa al Pleno de la Resolucién de Alcaldia N°© 714/13, de fecha 1 de agosto
de 2013, sobre Delegaciéon de Competencias, cuyo contenido se reproduce a continuacion:

“RESOLUCION DE ALCALDIA N° 714/2013, de 1 de agosto de 2013,
sobre DELEGACION DE COMPETENCIAS.

Vista la Resolucion de Alecaldia n’ 662/2012, de 30 de julio, de distribucion de las las
competencias correspondientes al Alealde en las dreas de gestion que se relacionan en dicha Resolucion y se
efectrian delegaciones especificas en los Concejales.

En uso de las facultades que me confieren los articulos 21.3 y 23.4 de la ey 7/1985, de 2 de
abril, de Bases de Régimen Local, y de conformidad con los articulos 43, 44 y 45 del Real Decreto
2568/ 1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y
Régimen [uridico de las Entidades 1ocales.

Considerando las actuales necesidades de la gestion municipal.
RESUELVO

PRIMERO.- Dejar sin efecto el contenido de la Resolucion de Alealdia n° 662/2012, de 30
de julio, de delegacion de competencias.

SEGUNDO.- Distribuir las competencias correspondientes a este Alcalde en las siguientes
dreas de gestion:

1. Medio Ambiente, Economia, Empleo, Industria, Transporte, Comercio v Actividades

Esta drea comprenderd los asuntos relacionados con el medio ambiente, canteras y recursos
naturales, energlas alternativas, desarrollo sostenible, gestion de residuos nrbanos, economia y empleo, naves
de promocion de empleo, escuelas taller y talleres de empleo, industria, promocion de suelo industrial,
transportes, comercio, mercados, artesania y actividades.

2. Ignaldad de Oportunidades, Hacienda, Comunicacion y Nuevas Tecnologias

Esta drea comprenderi los asuntos relacionados con la ignaldad de oportunidades, politica fiscal y
tributaria, rentas, gestion presupuestaria, patrimonio, gestion del inventario municipal de bienes, promocion
de las nuevas tecnologias, gestion de la emisora municipal, y relaciones con otras Administraciones Piiblicas
Y con los medios de comunicacion.

3. Obras, Urbanismo, Conjunto Histdrico-Artistico y 1 ivienda
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Esta drea comprenderi los asuntos relacionados con la planificacion, gestion y disciplina
urbanistica, obras piblicas, desarrollo de nuevas infraestructuras, proteccion del Conjunto Historico-
Artistico y vivienda.

4. Cultura, Turismo, Teatro, Educacion, Jnventud, Festejos y Participacion Cindadana

Esta drea comprenderd los asuntos relacionados con la promocion y gestion cultural, relaciones con
los colectivos culturales y turisticos, gestion del Teatro 1ico y la Universidad Popular, gestion de museos,
archivos y  bibliotecas, desarrollo de politicas turisticas, educacion, centros de ensefianza, festejos,
participacion cindadana, atencion al cindadano y juventud.

5. Régimen Interior, Personal, Servicios Sociales, Consumo y Cementerio

Esta drea comprenderd los asuntos relacionados con el régimen interior del Ayuntamiento, gestion
de recursos humanos, politica social, infancia y tercera edad, atencion a inmigrantes, cogperacion y relaciones
con las ONG, politicas de integracion social, consumo y atencion al consumidor, y cementerio.

6. Servicios Priblicos, Jardines y Deportes

Esta drea comprenderd los asuntos relacionados con los servicios pitblicos, el manteniniento de
edificios municipales, la limpieza y mantenimiento de espacios priblicos, vias urbanas, jardines y onas
verdes, parque movil municipal y actividades e instalaciones deportivas.

7. Aoricultura, Ganaderia, Asua v Pedanias.

Esta drea comprenderi los asuntos relacionados con el impulso y seguimiento de los sectores
agricola y ganadero del municipio, posito agricola, electrificacion rural, recursos hidricos, relaciones con las
Denominaciones de Origen de Jumilla y atencion a las pedanias.

8. Seouridad Cindadana, Trifico, Sanidad, Emergencias y Estadistica

Esta drea comprenderd los asuntos relacionados con la gestion de la seguridad cindadana, Policia
Local, Servicio de Municipal Emergencias, Proteccion Civil, trdfico y movilidad nrbana, gestion del
Albergne Municipal de Animales, Padron y Estadistica.

TERCERQO.- Delegar genéricamente las dreas de gestion anteriores en los miembros de la Junta
de Gobierno Local que se identifican a continnacion, abarcando esta delegacion la facultad de dirigir y
gestionar los servicios corvespondientes a cada una de ellas, incluida la facultad de resolver mediante actos
administratives que afecten a terceros, sin perjuicio de las delegaciones especiales a favor de Concejales
efectuadas en el punto Cuarto de esta Resolucion, cuya actuacion supervisardan cuando estén incluidos en su
drea de gestion.

La facultad de resolver mediante actos administrativos que se delega incluye la de resolver los
recursos de reposicion que se interpongan frente a dichas resoluciones.

1. Medio Ambiente, Economia, Empleo, Industria, Transporte, Comercio y Actividades
o D. Enrigue [iménez Sdanchex

2. Ignaldad de Oportunidades, Hacienda, Comunicacion y Nuevas Tecnologias
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o D¢ Alicia Abellan Martinez

3. Obras, Urbanismo, Conjunto Histérico-Artistico y 1 ivienda
o D. Rawmiro Garcia Cerezo

4. Cultura, Turismo, Teatro, Educacion, Juventud, Festejos y Participacion Cindadana
o D M* Dolores Fernandez Martinez

5. Réoimen Interior, Personal, Servicios Sociales, Consumo y Cementerio

o D. Juan Calabuig Martinez

6. Servicios Piiblicos, Jardines y Deportes
o D. Juan Mannel Abellin Gomez;

7. Agricultura, Ganaderia, Agnay Pedanias
o D. Francisco Martinez Escandell

8. Seouridad Cindadana, Trifico, Sanidad, Emeroencias y Estadistica
o D¢ Marina Garcia Martinez

CUARTO.- Efectuar delegaciones especiales en los Concejales que se indican a continnacion,
haciendo constar que se trata de delegaciones relativas a un determinado servicio, que comprenden la
direccion internay la gestion del mismo, pero no la facultad de resolver mediante actos administrativos que
afecten a terceros.

1. Medio Ambiente, Economia, Empleo, Industria, Transporte, Comercio y Actividades

Medio ambiente

D. Enrique Jiménez Sinchez .
que J Residuos urbanos

Canteras Yy recursos naturales

D. Francisco Martinez Escandell . .
Energfas alternativas

Actividades

Industria

Poligonos industriales

D. Francisco . Tomas Martinez Naves de promocién de empleo
Escuelas Taller y Taller de Empleo
Promocién de suelo industrial

Transportes
D2 Alicia Abellan Martinez Metcado
D. Antonio Valero Simoén Comerc’lo
Artesania
D? Almudena Martinez Garcia FEconomia
Empleo

2. Igualdad de Oportunidades, Hacienda, Comunicacién y Nuevas Tecnologias

Igualdad de oportunidades
Politica tributaria y fiscal

D2 Alicia Abellan Martinez PreS}l p ue§tos
Patrimonio
Comunicacion
Emisora Municipal
D. Enrique Jiménez Sanchez Relaciones con otras administraciones
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Nuevas Tecnologfas
D. Fernando Ofiate Torres Gestion ALA
Innovacion y e-Gobierno Local

3. Obras, Urbanismo, Conjunto Histérico-Artistico y Vivienda

Planificacién urbanistica

Conjunto Histérico Artistico (PEPCHA)
Nuevas infraestructuras

Vivienda

D. Ramiro Garcia Cerezo

4. Cultura, Turismo, Teatro, Educacién, Juventud, Festejos y Participacién Ciudadana

Promocién y gestion cultural
Teatro Vico

Universidad Popular

D* Marfa Dolores Fernandez Martinez Museos y Castillo

Archivo y Biblioteca
Turismo

Ruta del Vino

Educacién
D. Ramiro Garcia Cerezo Centros educativos
Escuela de Musica y Consetrvatorio

Feria y Festejos locales

D. Antonio Valero Simén Participacién ciudadana
Atencién al ciudadano
Juventud

D. Fernando Onate Torres Asociacionismo juvenil

Programas de ocio y tiempo libre para jévenes

5. Régimen Interior, Personal, Servicios Sociales, Consumo y Cementerio

Personal

Régimen Interior

Limpieza de Edificios Municipales
Servicios Sociales

Inmigracion

Tercera Edad

Ayuda a domicilio

Cementetio

D. Juan Calabuig Martinez

Jumilla Activa y Voluntatia

D. Antonio Valero Simén
Consumo

Infancia

D? Almudena Martinez Garcia Cooperacién y ONG

6. Servicios Publicos, Jardines v Deportes

Setvicios publicos

Mantenimiento de edificios ptblicos
Via publica

D. Juan Manuel Abellain Gémez Jardines y zonas verdes

Vehiculos municipales

Actividad deportiva

Instalaciones deportivas

7. Agricultura, Ganaderia, Agua v Pedanias

[ D. Francisco Martinez Escandell | Agricultura
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Ganaderfa

Caminos rurales

Electrificacion rural

Agua y recursos hidricos

Relaciones Denominaciones de Origen Jumilla
Pedanias

D?. Almudena Martinez Garcia Pésito Agricola

8. Seguridad Ciudadana, Trafico, Sanidad, Emergencias y HEstadistica

Policia Local

Trafico

Movilidad urbana

D? Marina Garcia Martinez Parque de Educacién Vial

Padrén y Estadistica

Servicio de Emergencias Municipal
Proteccion Civil

Sanidad

D", Almudena Martinez Garcfa Albergue Municipal de Animales

QUINTO.- No obstante las delegaciones efectnadas en los apartados anteriores, esta Alcaldia
podra ejercer cualquiera de las funciones delegadas en este decreto para uno o varios asuntos concretos,
debiendo entenderse avocadas las facultades para resolver o intervenir en el asunto de que se trate por el
hecho de intervenir directamente, firmando la resolucion, decreto o acta correspondiente.

SEXTO.- Notificar la presente Resolucion a los interesados, entendiéndose aceptada la
delegacion salvo manifestacion expresa en contra, y ordenar su publicacion en el Tablon de Anuncios de este
Ayuntamiento y en el Boletin Oficial de la Region de Murcia, sin perjuicio de su efectividad desde el dia
siguiente al de su firma.

SEPTIMO.- Dar cuenta al Pleno en la primera sesion ordinaria que se celebre.”

2°.- FESTIVIDADES LOCALES ANO 2014.

Resultando que la Direccion General de Trabajo es competente para fijar las fiestas
laborales de caracter retribuido y no recuperable, de acuerdo con lo dispuesto en el Real
Decreto 375/1995, de 10 de matzo, sobre traspaso de funciones y setvicios de la
Administracion del Estado a la Comunidad Auténoma de la Regiéon de Murcia en materia
de trabajo (BOE n° 92, de 18.04.1995), y en el Decreto n°® 29/1995, de 5 de mayo, sobre
atribucion de funciones y servicios en materia de trabajo (ejecucion de la legislacion laboral)
(BORM n° 119, de 24.05.1995).

Considerando que, segin lo dispuesto en el articulo 46 del Real Decreto
2001/1983, de 28 de julio, Regulacién de Jornadas de Trabajo, Jornadas Especiales y
Descansos (BOE n° 180, de 29.07.1983), seran inhabiles para el trabajo, retribuidos y no
recuperables, dos dfas de cada afio natural con caracter de fiestas locales que por tradicion
le sean propias en cada Municipio, determinandose por la autoridad laboral competente, a
propuesta del Pleno de cada Ayuntamiento.

Visto el requerimiento formulado por la Direccion General de Trabajo, mediante

escrito de fecha 16 de julio de 2013, con entrada en este Ayuntamiento el dia 23 de julio y
registrado con el nim. 13.050, para que le sea remitido el acuerdo del pleno por el que se
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determinan las dos fiestas de ambito local para el proximo ano 2014 antes del dia 30 del
proximo mes de septiembre.

Vista la propuesta formulada al respecto por el Concejal Delegado de Festejos y
Participacion Ciudadana, D. Antonio Valero Simén, de fecha 30 de julio de 2013, para que
se establezcan los dias 21 de abril y 26 de diciembre como fiestas locales de Jumilla para el
afio 2014.

Visto que la Comisiéon Informativa Permanente de Cultura, Turismo, Educacion,
Juventud, Festejos, Nuevas Tecnologias, Participaciéon Ciudadana y Deportes, en sesion
extraordinaria celebrada el 5 de agosto actual, dictaminé favorablemente, por unanimidad
de los asistentes, la propuesta del Concejal de Festejos y Participacién Ciudadana referida
en el parrafo anterior.

Sin que se produzcan intervenciones, el Pleno, por unanimidad de los diecinueve
miembros presentes, adopta el siguiente ACUERDO:

PRIMERO.- Fijar como fiestas locales para el proximo afio 2014, los dias 21 de
abril y 26 de diciembre de 2014.

SEGUNDO.- Remitir certificado del presente acuerdo a la Direccién General de
Trabajo de la Consejeria de Educaciéon, Universidades y Empleo de la Comunidad
Auténoma de la Region de Murcia.

3°- ADHESION A LA DECLARACION DE LA FIESTA DE LA
VENDIMIA DE JUMILLA COMO DE INTERES TURISTICO NACIONAL.

Visto el escrito presentado el 5 de abril de 2013, con nimero de registro de entrada
5.828, por D. Francisco Javier Vazquez Tomas, Presidente de la Federaciéon de Pefias
“Fiesta de la Vendimia”, mediante el cual se informa al Ayuntamiento del inicio del
expediente de declaracion de Interés Turistico Nacional de la Fiesta de la Vendimia de
Jumilla, aportando certificado del acuerdo que, en tal sentido, adopté la Asamblea General
de la Federacion celebrada el 4 de abril de 2013, por unanimidad de todas las penas.

Vista la propuesta formulada por el Concejal Delegado de Festejos y Participacion
Ciudadana para que el Ayuntamiento se adhiera a la solicitud de declaracion de Interés
Turistico Nacional de la Fiesta de la Vendimia de Jumilla.

Atendido el informe emitido por la Secretaria General, de fecha 31 de julio de 2013,
en el que concluye que:

“... para solicitar la declaracion de “Fliesta de Interés Turistico Nacional” es necesario, segrin
dispone la Orden ITC 17/63/2006, aportar el corvespondiente acuerdo de Pleno del Ayuntamiento de la
localidad en que se celebre, bastando para su aprobacion la mayoria simple, y siendo dictaminado con
cardcter previo por la Comision Informativa permanente de Cultura, Turismo, Educacion, Juventud,
Festejos, Nuevas tecnologias, Participacion cindadana y Deportes.

Dicho acuerdo, segiin la solicitud presentada, determinard, en el caso que asi se considere oportuno,
el apoyo del Pleno al inicio del expediente de declaracion de Interés Turistico Nacional de la Fiesta de la
Vendimia de Jumilla, a iniciativa de la Federacion de Penias "Fiesta de la 1V endimia" de este municipio,
con el objeto de continnar con el expediente en cuestion.”
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Resultando que la Comisiéon Informativa Permanente de Cultura, Turismo,
Educacion, Juventud, Festejos, Nuevas Tecnologias, Participacion Ciudadana y Deportes,
en sesion extraordinaria celebrada el 5 de agosto de 2013, dictaminé favorablemente por
mayoria de seis votos a favor (PP e IU Verdes) y tres abstenciones (PSOE), la propuesta
del Concejal de Festejos.

Resultando que el Grupo Municipal Socialista el dfa 7 de agosto de 2013, con
namero de registro de entrada 13.773, presenta una enmienda de adicidn a la propuesta de
adhesion a la declaracion de la Fiesta de la Vendimia de Jumilla como de Interés Turistico
Nacional, que textualmente dice:

“Solicitar por parte del Pleno de la Corporacion la apertura del tramite para el inicio del
expediente de Declaracion de Interés Turistico Regional de la Feria y Fiestas de Agosto de Jumilla en
honor a la Patrona la Virgen de la Asuncion.”

Atendido el informe emitido por el Secretario General Accidental, de fecha 8 de
agosto de 2013, respecto de la enmienda de adicién citada y del procedimiento a seguir para
la tramitacion del expediente, encontrandose regulada ésta en el Decteto 77/2005, de 24 de
junio, de fiestas y distinciones turisticas de la Comunidad Auténoma de la Region de
Murcia.

Abierto el turno de intervenciones, se reproducen siguiendo la grabacién de la
sesion:

Sr. Presidente: Muchas gracias, Sr. Secretario. Pues para exponer, St*. Fernandez
Medina, para exponer ésta..., unos minutos, su Enmienda de Adicién, tiene usted la
palabra St*. Fernandez Medina.

Sr*. Fernandez Medina: Muchas gracias Sr. Presidente. Buenos dfas St
Interventora, Sr. Secretario, compafieros y compafieras del Pleno, medios y personas que
asisten y que nos siguen a través de ellos.

En nuestra Enmienda de Adicién, como bien dice la palabra de Adicién, no exime
la iniciativa primera que es datle Interés Turistico Nacional, a la Federacion de Pefas en su
conjunto, como bien conocido es la Fiesta de la Vendimia, como no tiene nada que ver y
no se interrumpe, ni se pone trabas para este expediente, nuestra Enmienda va a fin de
empezar también a abrir expediente, y tramitar que la Feria y Fiestas en honor a nuestra
Patrona La Virgen de la Asuncién, en su conjunto, se considere y se le dé el nombramiento
de Interés Turistico Regional.

Como digo, estamos totalmente de acuerdo en la iniciativa que éste colectivo, la
Federaciéon de Pefas, ha tenido a priori en éste Ayuntamiento desde el 5 de abril, como
bien tenemos en nuestra manos el escrito, ésta iniciativa totalmente la vemos a favor, por
supuesto tienen un numeroso listado de actos, y hacen reverencia, (si me centro), pero lo
que quiero decir es que como nuestro total apoyo a esa tramitacién, consideramos
oportuno que paralelo a que le se consiga ése titulo a la Federacién de Pefas, consideramos
que tanto La Virgen de la Asuncién, puesto que es nuestra Patrona, y que todos los actos
de la Feria y Fiestas van en honor a ella.

Puesto que los Moros y Cristianos, bien tenemos datos que desde el 1616, en
nuestras calles ya empezaron. El Folklore, Festival Nacional del Folklore, el cual participan
desde del afio 83, todo un numeroso listado de pueblos, regiones, a nivel nacional. Por su
puesto los Coros y Danzas, los cuales organizan este Festival, y que también en la Feria y
Fiestas, participan en actos, hacen sus bailes en nuestras calles y dan colorido, y dan
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colorido, y dan fuerza al conjunto de la Feria y Fiestas, sin olvidarnos légicamente pues de
la Pefia Caballista, que también es una Pefa asidua en la Feria y que participa en actos.

Todos y cada uno de los clubs deportivos, que también tienen un numeroso listado
de actos a lo largo de toda la Feria, unos afios mas, otros afilos menos, pero todos, igual que
estan la fiestas, también estan los actos deportivos, que también tienen mucha relevancia,
en resumidas cuentas consideremos oportuno por todos estos datos, y muchos mas, que
tampoco es cuestion de extendernos mas, consideramos que paralelo al expediente de la
Federacion de Pefias, también este Ayuntamiento, empiece a tramitar el expediente en su
conjunto, considerar la Feria y Fiestas en honor a la Patrona como Interés Turistico
Regional.

Sr. Presidente: Muchas gracias, St*. Fernandez Medina. Pues vamos a pasar
entonces a la votacion, perdoén, al debate general de los puntos, para finalizado ese debate
general, pasemos primero a la votacion de la Enmienda, y después a la votacion definitiva
del punto. Sr. Valero Simon.

Sr. Valero Simén: Muchas gracias Sr. Presidente. Y muy buenos dias a todos.
Efectivamente la propuesta que traemos ésta mafiana a éste Pleno Extraordinario, se trata
de la adhesiéon del Ayuntamiento de Jumilla, a la peticién que en su momento realiz6 la
Federacion de Pefias de la Fiesta de Vendimia, para que la Fiesta de la Vendimia de Jumilla,
sea declarada de Interés Turistico Nacional, efectivamente los meritos son suficientes, los
que tiene la Fiesta de la Vendimia de Jumilla, para poder obtener ésta declaracion de Fiesta
de Interés Turistico Nacional, no solamente por su variado programa, sino también por la
fama y la categorfa de sus actos, y por lo tanto es merecedora sin lugar a dudas, de esta
declaraciéon de Fiestas de Interés Turistico Nacional, es un anhelo de muchas juntas
directivas de la Federacién de Pefias, y espero y deseo que asi sea, y que esta declaracion
bueno pues llegue lo mas pronto posible.

Desde este mismo momento y partir de hoy, si al final sale a favor esta adhesion a
la declaracion de las Fiestas de Interés Turistico Nacional, conjuntamente el Ayuntamiento
junto con la Federacion, se pondra a trabajar en elaborar ese expediente, para la concesion
de éste titulo a la Fiesta de la Vendimia de Jumilla.

St. Presidente: Muchas gracias, Sr. Valero Simoén. Sr. Santos Sigiienza.

Sr. Santos Sigilienza: Gracias Sr. Presidente. Ciudadanos, ciudadanas salud. Bien,
el St. Valero, nos vuelve a decir lo que nos comento en Comision, que esta peticion llegd
en su momento, le preguntamos en Comisiéon que si su momento fue el 5 de abril, pues
han pasado varios meses, no queremos pensar que habia algin motivo para dilatarla, que
justamente fuese hoy 8 de agosto cuando se presentase, esperamos que nos diga si ha
habido algtin inconveniente, para llevatla a este Pleno que ha tenido que ser extraordinarios
por otros conceptos, cuando se podia haber presentado perfectamente pues sino en el
Pleno de abril, si en el Pleno de mayo, si en el de junio, y si en el ultimo de julio pasado,
esto no va a quitar que mantengamos nuestro voto que se hizo en Comisién, que fue
afirmativo légicamente, porque no olvidemos que se trata de adherirnos a una peticién que
hace un colectivo, ése colectivo, la Federacion de Pefias y Fiesta de la Vendimia, donde el
registro de entrada 5 de abril, pues manifiesta que el Ayuntamiento se adhiera, esa es la
misién que tiene éste Pleno, en principio, que el Ayuntamiento se adhiera, de hecho en el
dictamen de la Secretaria Verénica Gémez, acaba diciendo que lo que se pide es el apoyo
del Pleno, al inicio del expediente de declaracién de Interés Turistico Nacional de las
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Fiestas de la Vendimia de Jumilla, interesante, importante, a iniciativa de la Federacién de
Penas Fiestas de la Vendimia de este municipio.

Con objeto de continuar con el expediente en cuestion, expediente en cuestion que
no dudamos de que esté muy avanzado, porque una vez que llegue a su destino
burocratico, que es la Subdireccion General de Calidad Innovaciéon Turistica, pues alli,
tienen tres meses para resolverlo, eso por un lado, oye, y que dentro de pasado otros cinco
afios una vez que se apruebe, pues el siguiente paso sera internacional, que no es nada
nuevo, de hecho tenemos la Region de Murcia, pues al menos 10 eventos que son
nacionales y que luego han cumplido el tramite y son internacionales, digamos que estan en
Champions, por asi decirlo.

Por lo tanto nuestra adhesion légicamente a esa peticiéon que el Ayuntamiento se
adhiera, pero también nos gustarfa saber porque se ha dilatado estos meses, si no es mucho
pedir, porque si no podiamos pensar pues que habia algo para hacerlo coincidir quizas con
el dia de hoy, vete ta a saber, que no, que no pensamos que sea asi.

Y luego en cuanto a la Enmienda que presenta el Grupo PSOE, pues digamos que
como ella ha dicho muy bien, la Portavoz Socialista, tiene que ser paralelo, tiene que ser
paralelo porque lo que es la adhesion, es lo que estamos debatiendo en el punto del orden
del dia, el punto 3, y ahora serfa inicio de expediente, inicio de expediente que como muy
bien nos informa en su dictamen, el Secretario General Accidental Pedro Jestus Sanchez
Galindo, dice que la solicitud de iniciacién de procedimiento pueda ser a partir de
asociaciones representantes, organizadores de dichas fiestas, o las corporaciones locales,
por lo tanto procede totalmente de acuerdo, eso implica, pues que todos los colectivos que
ha nombrado antes la Portavoz Socialista, pues que estén por la labor de seguir todos los
tramites burocraticos, y que no nos perdamos en ese laberinto que decfa (Kafka),
burocratico.

Por lo tanto también sumarnos a la Enmienda de Adicién del Grupo Socialista,
pero teniendo en cuenta que el primer paso seria solicitarlo, con los tramites, ser regional,
luego nacional, y luego por qué no pues internacional, porque no es nada nuevo y tampoco
podemos ser menos, ni tenemos por qué serlo, pues de otras entidades, fiestas, que se han
sumado a lo que es el Interés Turistico Internacional, y que al final todo se reduce a tener
ése espacio de gloria, no un minuto de gloria, en el BOE, donde alguien firmara, un
secretario general, diciendo pues que declara de Interés Turistico Nacional e Internacional
etc.

Y acabando diciendo pues que tenemos en nuestra Region, Fiestas de Interés
Turistico Nacional, que sera donde tendran que votar dentro de 5 afios la Federacion de
Pefas de la Vendimia, las fiestas patronales de la Santisima Cruz de Caravaca, la Semana
Santa de Cartagena, de Lorca, y de Murcia el Bando de la Huerta, el Cante de las Minas, el
Entierro de la Sardina, ¢y por qué no podemos llegar ello?

Manifestar nuestro voto tanto a la Enmienda como al punto. Y nada mas, muchas
gracias.

Sr. Presidente: Gracias, Sr. Santos Sigienza. St* Fernandez Medina.

Sr*. Fernandez Medina: Muchas gracias Str. Presidente. Bien, casi repetir lo que ya
se ha dicho en éste Pleno, por parte de nuestro grupo, Grupo Municipal Socialista, en
nuestras manos llegd en la carpeta de la Comisiéon de Cultura, lleg6 el pasado viernes, a
nuestras manos como digo, un escrito registrado por la Federacién de Penas, el 5 de abril,
el cual vemos adjuntado que la Federacion de Pefias en su conjunto, mantuvo el dia 4, una
asamblea general en el cual se trato este tema, y ellos lo han visto oportuno, y por supuesto
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con sus suficientes motivos, intentar conseguir este nombramiento la Feria y Fiesta, o sea
perdon, la Federacion de Pefias de la Vendimia considerarla Interés Turistico Nacional, y
por supuesto como parte del Pleno que somos, si necesitan nuestro apoyo institucional, lo
tienen.

En su momento en la Comisién nuestro voto que fue abstencién, simple y
llanamente fue porque vimos las tres personas que vamos a la Comision, vimos ésta
carpeta, no la habfamos visto en su conjunto el resto del Grupo, y por lo tanto
simplemente por tener la deferencia con ellos de tratar y hablar el punto, nuestro voto fue
abstencion, pero logicamente siempre se ha defendido por parte del PSOE, la feria, las
fiestas en su conjunto, todo lo que sea turismo y cultura y dinero en Jumilla, pues por
supuesto nuestro voto afirmativo. Y si decir que consideramos que Jumilla entre otras
muchas cosas, lo que si se le conoce es por nuestros vinos, la Federacién de Pefias cada
uno de sus actos van enfocados a la cultura y el vino de Jumilla, no vamos a nombrarlos
esto es un listado grande, pero por supuesto bien merecido titulo si alli se consiguiera, por
nuestra parte, ya digo, me adelanto en decir ya que otros Grupos no lo han hecho, pero si
me adelanto en decir que el Grupo Socialista tendra un voto afirmativo para ésta
tramitacion.

Sr. Presidente: Muchas gracias, St*. Fernandez Medina. Sr. Valero Simon.

St. Valero Simo6n: Muchas gracias Sr. Presidente. Si, en cuanto a las cuestiones que
plantea el Sr. Benito Santos, en cuanto el porqué al dia de hoy, pues hay decir que la
propuesta a la Comision fue 27 de Junio, efectivamente hasta que no se han tenido los
informe de Secretarfa, pues no se han podido venir en Comisiéon Informativa, y al Pleno, y
al Pleno en éste caso extraordinario del que estamos tratando en el dfa de hoy.

Efectivamente una vez que se consiga la declaracion de Fiesta de Interés Turistico
Nacional, que no va a ser facil, porque el expediente que hay que preparar, es un
expediente largo, pues se podra optar a la Fiesta de Interés Turistico Internacional, pero
hay que tener en cuenta que no es llegar y decir solicitamos el Interés Turistico
Internacional, y en ése momento se le concede, no, hay que elaborar, hay que tener una
serie de condiciones, de infraestructura, de comunicaciones para poder optar a la Fiesta de
Interés Turistico Internacional, es decir, no llegar, solicitamos la declaracién, que aparezca
en el boletin oficial, y concedida, no, habra que sentarse y ver una vez que se consiga esa
declaraciéon de Interés Turistico Nacional, las posibilidades que tiene la Fiesta de la
Vendimia, o cualquier, como pueda ser también por ejemplo la Semana Santa, poder optar
a ¢sas Fiestas de Interés Turistico Internacional.

Y en cuanto lo que comentaba Cande, pues hay que dejar bien claro, que yo creo
que no fue porque no visteis la carpeta, porque lo que manifestasteis en la Comision
Informativa, en su momento fue plantear que la Feria y Fiestas de agosto, fuesen declaradas
de Interés Turistico Nacional, lo que pasa que obviasteis que uno de los requisitos para
poder optar a la Fiesta de Interés Turistico Nacional, era que previamente se tenfa que
tener la Fiesta de Interés Turistico declarada Regional, y es ahora cuando planteais aqui en
el dfa de hoy, el poder adheriros a la solicitud de la Fiesta de la Vendimia, pero en su primer
momento vuestra postura fue que en conjunto fuese declarara la Feria y Fiesta de agosto,
como de Interés Turistico Nacional, ahora es cuando os habéis dado cuenta, cuando no
visteis que uno de los requisitos era que tenia que ser Fiesta de Interés Turistico Regional,
cuando habéis hecho el cambio del voto. Por mi parte nada mas.

St. Presidente: Muchas gracias, Sr. Valero Simoén. Sr. Santos Sigiienza.
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Sr. Santos Sigiienza: Si, brevemente Sr. Presidente, gracias. Evidentemente la
Secretaria Veronica Gémez Cano informa el 31 de julio, pero la propuesta entra el 5 de
abril, y creemos que ha pasado tiempo suficiente, meses, semanas, pues para haberla
elevado, por lo tanto ahi la cadena se ha roto en algin momento, no digamos ahora que ha
sido la Secretaria la que ha hecho el informe, si se recibe en este Ayuntamiento que va
dirigido, y entonces no se da tramite, porque el registro de entrada va dirigido pues al
Ayuntamiento de Jumilla, tal cual, como secretaria de la Federacién de Pefias Fiestas de la
Vendimia, Fina Garcia Bernal, por lo tanto no contesta a esa pregunta de por qué se ha
dilatado, pero bueno. Y nuestro voto, Portavoz Socialista si nos hemos manifestado, nos
manifestamos en Comisién y nos hemos manifestado aqui, que va a ser un si, si hay que
decitlo en otro en otro idioma, pues se dice, si que nos manifestamos, y luego pues claro
que no va a ser llegar y ya esta, evidentemente que no, quién dice que sea eso.

Solamente decimos que hay otros municipios de Murcia, que las condiciones las
han tenido, y si estamos a kilometros de ellos ¢por qué no podemos optar?, vamos a
entender que las que son ahora internacional murciana, pueden llegar a tenerlas como
referencia, y las que son nacionales murcianas que ahora mismo tenemos una decena, la
Fiesta de las Cuadrillas de Barranda, el carnaval de Aguilas, Semana Santa de Cieza, de
Jumilla, y de Mula, la de Moros y Cristianos de Murcia, Cartagineses y Romanos, y la Fiesta
de la Virgen de Yecla, claro que pueden optar, nadie decimos que no, esas son la que
tenemos nacionales y luego seran las internacionales, y también tenemos un municipio que
es Fiesta de Interés Turistico Nacional, muy similar a lo que pedimos ahora, que son la
Batalla del Vino de Haro (La Rioja), que estan desde del 2011 de Fiesta de Interés Turistico
Nacional, o sea que esta todo inventado, simplemente concretar y aterrizar, que aqui lo que
hacemos es adherirnos a una peticiéon de un colectivo, que ahi esta con su meritos, que
estaran trabajando en ello, no lo dudamos, y que luego paralelamente, se le hace como una
especie de anexo, pues como diciendo que ya que estamos, pues vamos también a que sea
la iniciativa del Ayuntamiento, quizas habia que haber consultado con los colectivos, si que
se han manifestado en diverso actos de presentaciéon, pero tampoco estaria demas que
viniera un escrito proponiendo lo demas ¢no?

Y evidentemente al Cesar, lo que es del Cesar, en la Comision el Grupo PSOE, se
abstuvo porque presento lo que acaba de decir el Sr. Valero, queria que fuera todo un lote,
y luego pues se chocé con que habia que seguir un tramite, y eso es lo que hay, y aqui no
nos vamos, eso es lo que hay, asi fue, asi paso, y asi estara en las actas, y poco mas,
reafirmar nuestro voto afirmativo, tanto al punto del orden del dia, y la Enmienda del
Grupo Socialista, y que nuestra misién es, aunque ponga por mayoria simple de aprobatlo,
y que vaya para adelante y si modestamente podemos aportar algo, pues aqui estamos.
Nada mas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, Str. Santos Sigiienza. St*. Fernandez Medina.

Sr*. Fernandez Medina: Gracias Sr. Presidente. Bien, agradecer por supuesto al
Grupo de IU-Verdes, su voto afirmativo a nuestra Enmienda de Adicion.

Decir como ya hemos dicho y lo reiteramos la veces que hagan falta, pero nuestro
total apoyo a la iniciativa que puso y registro en éste Ayuntamiento, la Federacion de Pefias,
hemos dicho que si.

Pero centrandome en las palabras que ha dicho el Sr. Concejal, yo no he dicho en
ningin momento que no tuviéramos la carpeta, he dicho que solo la tuvimos las tres
personas que asistimos a la Comisién, porque no habfa habido reunién de Grupo, y
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simplemente nos abstuvimos para que lo hablaramos y los tratiramos como todos los
temas en conjunto los 7 del Grupo.

Decir que las actas estan ahi, y nosotros dijimos que la Federaciéon de Penas,
considerabamos que vefamos que esa iniciativa la considerabamos oportuna, dijimos que
apoyabamos esa iniciativa, pero también dijimos que el Concejal tenia este escrito desde el
5 de abril, y que a la vez de ser Concejal de Festejos también es Concejal de Participacion
Ciudadana, y que paralelo al expediente de tramitar lo que quiere conseguir la Federacion
de Penas, este Concejal podia haber conseguido reunir al resto de colectivos en su
conjunto, también a ese grupo la Federacion de Pefas, que no exime palabras de un
miembro de su Grupo de aquella Comisién, no exime un expediente al otro, no tiene nada
que ver una cosa con la otra, se dijo verbalmente alli esta idea, se puso sobre la mesa, y
dijimos que al margen de lo que se va a empezar a trabajar por la Federacion de Pefas,
conseguir que la Feria y Fiestas en su conjunto todos los colectivos, cuando digo en su
conjunto también por supuesto la Federaciéon de Pefias, que es empezar a tramitar el
expediente, no tiene nada que ver lo que usted ha dicho con lo que paso alli, lo ha
ratificado Izquierda Unida, y estan las actas de ésa Comision.

Por nuestra parte nadas mas, o sea esta claro que estamos totalmente de acuerdo, y
s{ solicitamos que no hemos visto ni se ha afirmado el voto bajo el punto de vista del
Partido Popular, y simplemente mis palabras no iban para Izquierda Unida, iban para el
Partido Popular, de que no sabemos cual es la idea que tienen respecto a la Enmienda de
Adicién, que no estan votando a una cosa del PSOE, estan votando algo de interés turistico
regional, para en su defecto hacerlo posteriori nacional, estamos hablando de votar y
apoyar la Feria y Fiestas de nuestro pueblo.

Y repito Str. Enrique, me repito otra vez en mis palabras igual que usted lo hace en
otras ocasiones, no van hacer algo que pueda beneficiar o perjudicar al PSOE, la votacion
que se haga en éste Pleno, sera para interés de todos los jumillanos de nuestro pueblo, por
mi parte nada mas. Muchas gracias.

St. Presidente: Le ruego al publico asistente que no hagan manifestaciones, que
saben ustedes, sobre todo algunos exconcejales que hay sentados ahi, saben que no pueden
hacer manifestaciones de repulsa ni de agrado, Don Francisco, usted lo sabe perfectamente.

Bien, St*. Fernandez Medina, muchas gracias, agradezco su palabras yo creo que
todo lo que acontece en este Salon de Plenos, siempre, siempre es en beneficio del pueblo
de Jumilla, siempre en todos, por lo menos ésta bancada siempre, es y estoy convencido
que todos, los 21 concejales, todo lo que se decide en éste Salén de Plenos, es beneficio del
pueblo de Jumilla, todos estoy convencido.

Muchas gracias, St*. Fernandez Medina. St. Valero Simén.

Sr. Valero Simén: Muchas gracias, Sr. Presidente. Me reitero, en la palabras del
Alcalde Don Enrique, y efectivamente nuestro total apoyo a todos y cada uno de los
colectivos, efectivamente también trabajaremos para que la Feria y Fiestas de agosto, sean
declaradas de Interesa Turistico Regional, no lo quepa la menor duda, pero lo que es jesl, y
ustedes en la Comisién Informativa plantearon desde el primer momento que la Feria y
Fiestas de agosto, fuesen declaradas Fiestas de Interés Turistico Nacional, alli fue cuando
en la Comision Informativa, se les explico que para poder optar a la declaraciéon de Fiestas
de Interés Turistico Nacional, previamente tenian que haber sido declaradas Fiestas de
Interés Turistico Regional, y haber transcurrido cinco anos desde esa declaracién, o sea no
intente malinterpretar, porque su planteamiento en la Comisiéon Informativa fue que fuese
en su conjunto, cuando se les explico que no podia ser, ha sido ahora cuando han
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presentado la Enmienda, para que la Feria y Fiestas de Agosto sea declarada de Interés
Turistico Regional.

Que nos parece también muy bien pero lo que es del Cesar, es del Cesar,
efectivamente la Federacion de Peflas de la Fiesta de la Vendimia es la que trajo la
propuesta, porque ademas sus requisitos si los cumple desde el afio 72, el afio 81 fue
declara Fiesta de Interés Turistico Regional, y por lo tanto han transcurrido esos cinco afios
para poder optar a la declaracion de Fiesta de Intenses Turistico Nacional. Es el tnico
colectivo integrado dentro de la Feria y Fiesta de agosto, que tiene esa declaracion de
Interés Turistico Regional, y por lo tanto la unica que en estos momentos a dia de hoy,
puede optar a ésa declaracion de Fiestas de Interés Turistico Nacional.

Efectivamente no quita a que nos pongamos a trabajar conjuntamente, el
Ayuntamiento y los colectivos implicados en la Feria y Fiestas, para poder obtener, pero
hoy lo que se trae aqui es la adhesion a las Fiestas de Interés Turistico Nacional, por parte
de la Fiesta de la Vendimia.

St. Presidente: Muchas gracias, Sr. Valero Simon.

...Concluidas las intervenciones efectuadas por los tres grupos municipales, se
procede, en primer lugar, a la votacién de la enmienda de adicion presentada por el Grupo
Municipal del PSOE, que resulta APROBADA por unanimidad de los veinte miembros
asistentes.

A continuacién, se procede a la votacion de la propuesta de adhesion a la solicitud
de declaracion de la Fiesta de la Vendimia de Jumilla como fiesta de Interés Turistico
Nacional, que resulta APROBADA por unanimidad de los veinte miembros asistentes.

Tras lo anterior, el Pleno, por unanimidad de los veinte miembros asistentes, adopta
los siguientes ACUERDOS:

A) Expediente de declaracion de la Fiesta de la Vendimia como de Interés
Turistico Nacional.

PRIMERO.- La adhesién del Ayuntamiento de Jumilla al inicio del expediente
para la declaracion de la Fiesta de la Vendimia de Jumilla como de Interés Turistico
Nacional, detentando la iniciativa para tramitar dicho expediente la Federacion de Pefias
Fiesta de la Vendimia.

SEGUNDO .- Remitir certificado del presente acuerdo a la Federacion de Pefias de
la Fiesta de la Vendimia, y dar traslado del mismo a los servicios municipales afectados para
su conocimiento y efectos.

B) Apertura tramite para el inicio del expediente de declaracion de la Feria y
Fiestas de Agosto de Jumilla en honor a la Patrona, la Virgen de la Asuncién, como
de Interés Turistico Regional.

PRIMERO.- Que por la Concejalia de Cultura, Turismo, Teatro, Educacion,
Juventud, Festejos y Participacion Ciudadana, se elabore una memoria que contenga la
documentacion exigida conforme al art. 5 del Decteto 77/2005, de 24 de junio, de fiestas y
distinciones turisticas de la Comunidad Auténoma de la Region de Murcia.

SEGUNDO.- Solicitar a la Consejerfa de Cultura y Turismo, acompafiada de la
memoria referida en el punto anterior, el inicio del procedimiento para la concesion de la
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denominacién de Fiesta de Interés Turistico Regional a la Feria y Fiestas de Agosto de
Jumilla en honor a la Patrona, la Virgen de la Asuncion.

TERCERO.- Dar traslado de lo acordado a los servicios municipales afectados y
del expediente a la Concejalia citada para su tramitacion reglamentaria.

Finalizado el tratamiento y votacién del punto anterior, abandona la sesion del
Concejal D. Juan Manuel Abellan Gomez.

4°.- EXPEDIENTE TRANSFERENCIA DE CREDITO N° 11/2013.

Visto el informe emitido por la Jefa del Servicio de Personal y Recursos Humanos,
de fecha 1 de agosto de 2013, en el que manifiesta la necesidad de regularizar, en el
presupuesto para el ejercicio 2013, los créditos destinados a contrataciones temporales para
los servicios de limpieza viaria, limpieza de jardines y recogida de basura con el fin de poder
continuar prestandolo hasta el 31 de diciembre.

Atendida la propuesta formulada por el Concejal Delegado de Personal, de fecha 1
de agosto de 2013, a la vista del referido informe del Servicio de Personal, para que se
realice transferencia de crédito, tras las modificaciones presupuestarias oportunas, a la
partida presupuestaria de contrataciones temporales por un importe de 165.103,25 €,
incluyendo gastos de salarios y seguridad social.

Vista la Providencia de Alcaldia, de fecha 2 de agosto de 2013, respecto a la
incoacién del oportuno expediente de transferencia de crédito nam. 11/2013.

Vista la propuesta formulada por la Concejal Delegada de Hacienda, Dfa. Alicia
Abellan Martinez, de aprobaciéon del expediente de modificacion presupuestaria (expte.
transferencia de crédito 11/2013) que expone en la misma, y atendido el informe favorable
emitido al respecto por la Intervencién municipal, ambos de fecha 2 de agosto de 2013.

Resultando que la Comision Informativa Permanente de Igualdad de
Oportunidades, Régimen Interior, Personal, Hacienda, Emisora Municipal, Economia y
Empleo y Especial de Cuentas, en sesion extraordinaria celebrada el mismo dfa 8 de agosto,
dictaminé favorablemente, por unanimidad de los tres grupos municipales, la aprobacién
del expediente de transferencia de crédito num. 11/2013 en los términos propuestos por la
Concejalia de Hacienda.

Sin que se produzcan intervenciones y sometida a votacién la aprobacién inicial de
este expediente, el Pleno, por unanimidad de los diecinueve miembros presentes,
ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente el expediente de transferencia de crédito nam.
11/2013 en los términos y cuantias que se indican a continuacion:

Altas en Aplicaciones de Gastos

Aplicacién Pptaria Descripcion Euros
5920 13100 Servicios Generales. Contrataciones Temporales 122.571,07
5920 16000 Servicios Generales. Seguridad Social 42.532,18
TOTAL GASTOS 165.103,25
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Bajas en Aplicaciones de Gastos

Aplicacion Pptaria Descripcion Euros

Recogida, eliminacién y tratamiento de residuos. Concesién Tratamiento

6162 22706 Residuos Urbanos

165.103,25

TOTAL GASTOS 165.103,25

SEGUNDO.- Publicar el acuerdo de aprobaciéon inicial del expediente de
transferencia de crédito nim. 11/2013 en el Boletin Oficial de la Regiéon de Mutcia, por un
plazo de quince dias, a efectos de reclamaciones, conforme a lo establecido en el articulo
169.1 y 179.4 del R.D.L. 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido
de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.

TERCERO.- Este expediente se considerara definitivamente aprobado si durante
el citado plazo de exposicion al pablico no se hubiesen presentado reclamaciones, en caso
contrario, el Pleno dispondra de un plazo de un mes para resolverlas.

CUARTO.- Dar traslado del expediente a la Intervencién municipal para su
tramitacion reglamentaria.

Concluido el punto anterior y antes de comenzar el tratamiento del siguiente
asunto, abandona la sesiéon el Concejal D. Ramiro Garcfa Cerezo y se reincorpora el
Concejal D. Juan Manuel Abellan Gémez.

5°.- ESTUDIO RECURSO DE CASACION FRENTE A SENTENCIA
DEL TSJ DE MURCIA DE 12.07.13 EN PROCEDIMIENTO ORDINARIO N°
95/2007.

Resultando que el Sr. Alcalde-Presidente, ha presentado a la Comision Informativa
Permanente de Igualdad, de Oportunidades, Régimen Interior, Personal, Hacienda,
Emisora Municipal, Economia y Empleo y Especial de Cuentas, en sesiéon extraordinaria
celebrada en el dia de hoy, la propuesta que a continuacién se transcribe, de fecha 5 de
agosto de 2013:

“VISTA la sentencia n° 589/2013, de fecha 12 de julio de 2013, dictada por la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del TS| de Murcia, estimatoria del recurso niimero 95/2007, por la que se
anulan los acuerdos de aprobacion definitiva del Plan Parcial del sector Santa Ana del Monte Jumilla
Golf (Pleno de fecha 5 de diciembre de 2006) y el acuerdo por el que se aprobaba definitivamente el
Programa de Actuacion Urbanistica de la Unidad de Ejecuciin Unica de dicho Plan Parcial (Junta de
Gobierno Local de fecha 13 de diciembre de 2006).

CONSIDERANDO ¢! Informe emitido por la Asesoria juridica externa "Serrano &
Asociados" en relacion al posible recurso de casacion frente a la Sentencia n° 589/ 2013, de fecha 12 de
Julio de 2013 dictada por la Sala de lo Contencioso Administrativo del TS| de Murcia, en base a los
argumentos que en el mismo se contienen.

En virtud de lo dispuesto en los articulos 22.2 de la 1ey 7/1985, de 2 de abril, de Bases de
Régimen 1ocal, y 123 del Real Decreto 2568/ 1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen [uridico de las Entidades 1ocales, y de los
antecedentes anteriormente relacionados, PROPONGO a la Comision informativa permanente de
tgualdad de oportunidades, régimen interior, personal, hacienda, emisora municipal, economia y empleo y
especial de cuentas el signiente acuerdo:
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PRIMERO Y UNICO: No proceder a la presentacion de recurso de casacion ante el
Tribunal Supremo frente a la sentencia n° 589/ 2013, de fecha 12 de julio de 2013 dictada por la Sala
de lo Contencioso-Administrativo del TS| de Murcia.”

Resultando que, con fecha 8 de agosto de 2013 y nuimero de registro de entrada
13.852, el Grupo Municipal Socialista presenta una enmienda-propuesta al punto 2° de la
Comisiéon Informativa Permanente de Oportunidades, Régimen Interior, Personal,
Hacienda, Emisora Municipal, Economia y Empleo y Especial de Cuentas y al punto 5° de
este Pleno con el tenor literal “Estudio Recurso de Casacion frente a sentencia del TSJ de
Murcia de 12.07.2013 en procedimiento ordinario n® 95/2007”, que dice:

“Habiendo comprobado en la documentacion de la carpeta sobre el expediente referenciado del
punto indicado arriba, que solo se aporta el informe del letrado externo Juan Enrigue Serrano (se aporta
diligencia de la secretaria delegada), se solicita por parte de este grupo municipal la retirada
de ese expediente del orden del dia, con arreglo al articulo 92.1 del Reglamento
Orginico del Ayuntamiento de Jumilla y asimismo con arreglo al mismo articulo y
apartado, que quede sobre la mesa, ya que adolece de los informes municipales de la secretaria
general de la Corporacidn, obras y urbanismo, juridico del departamento de obras y otros que se consideren
convenientes y que fueron objeto de la decision que se adoptd en su momento sobre este punto.

La propuesta de Alealdia esti basada sinicamente, y asi reza en su considerando, del informe
excterno emitido por parte de Juan Enrigue Servano, sin que aparezcan ningsin otro informe interno de los
técnicos municipales, ni de secretaria general, ni ningsin otro, cuando son preceptivos para adgptar cualquier
acuerdo.

Por todo ello, solicitamos la retirada del punto y la emision de todos y cada uno de los informes
preceptives y que sean necesarios para el estudio y decision sobre este tema, teniendo en cuenta que el plazo

es hasta el priximo 10 de septiembre de 2013.”

Resultando que la Comision Informativa Permanente de Igualdad, de
Oportunidades, Régimen Interior, Personal, Hacienda, Emisora Municipal, Economia y
Empleo y Especial de Cuentas, en sesiéon extraordinaria celebrada el 8 de agosto de 2013,
ha desestimado la enmienda-propuesta presentada por el PSOE y ha dictaminado
favorablemente, por cinco votos a favor (PP) y cuatro abstenciones (PSOE e IU Verdes), 1a
propuesta de Alcaldfa de 5 de agosto.

Sr. Presidente: Sr. Sanchez Cutillas, tiene usted dos minutos, para poder ampliar la
Enmienda Propuesta presentada por ustedes.

Sr. Sanchez Cutillas: Gracias Sr. Presidente. La ampliaciéon es en el sentido de que
la propuesta que hace el Alcalde de la Corporacién, en este tema tan importante la coge
con papel de fumar, la coge con papel de fumar porque tnicamente el considerando de ésa
propuesta, para que tome una decision éste Pleno, es en base a un informe externo emitido
por una asesoria juridica Serrano y Asociados, en la cual dice que no al posible recurso de
casacion, y posteriormente entraremos al fondo de la cuestion.

Y entendemos que no es ni mucho menos suficiente para avalar una decisién de
este calibre, y que afecta a muchas cuestiones, ¢por qué?, porque adolece del informe
juridico de la Secretarfa General de la Corporacion, adolece también del informe juridico
del Departamento de Obras y Urbanismo de la propia Corporacién, del propio Servicio de
Obras y Urbanismo, y de otros, en materia quizas de Medio Ambiente, de Aguas, etc., pero
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fundamentalmente los informes juridicos para tomar ésta decisién, en cualquier caso, en
cualquier paso, perdon, que se dio en su momento para tomar cualquier determinacion, se
vieron todos fundamentados en informes juridicos, fundamentalmente internos, y también
acompafiados de algunos externos, por tanto pedimos que se quede sobre la mesa este
punto, por que se va tomar una decisiéon sin ningun informe juridico interno de la
Secretarfa General de la Corporacion, y de los asesores juridicos que se tienen, y lo decimos
para que quede constancia, que se vote esta propuesta y en el futuro veremos lo que pasa a
efectos juridicos. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, Sr. Sanchez Cutillas. Entiendo que mas que una
Enmienda Propuesta, usted hace referencia al articulo 92.1, que ademas asi lo consta en
esta Enmienda Propuesta, y que voy pasar a leer para mayor claridad del tema:

“Cualgquier concejal podrd pedir durante el debate, la retirada de algrin expediente incluido en el
orden del dia, a efectos de que se incorporen al mismo documentos o informes, y también que el expediente
quede sobre la mesa, aplazdandose su discusion para la siguiente sesion.

En ambos casos la peticion serd votada tras terminar el debate, y antes de proceder a la votacion
sobre el fondo del asunto. Si la mayoria simple votase a favor de la peticion, no habri lugar a votar la
propuesta de acunerdo.”

Por tanto antes de votar el fondo de la cuestiéon pasaremos a la votacion de esta
peticion de quedar sobre la mesa, para incorporar segun ustedes, informes que creen
convenientes ustedes que estén en este expediente, y vamos a pasar por tanto al debate
general de éste punto.

Abierto el turno de intervenciones, se reproducen siguiendo la grabacion de la
sesion:

St*. Abellan Martinez: Gracias Sr. Presidente. Buenas tardes, casi ya, Sr.
Secretario, St*. Interventora, Sras. Concejalas, Sres. Concejales, publico asistente y personas
que nos seguiran a través de los distintos medios.

Estamos ante una propuesta, lo que se trae a Pleno es una propuesta del Alcalde de
Jumilla, en la cual propone, valga la redundancia, no recurrir en casacién una sentencia
judicial, es decir sobre la mesa tenemos una sentencia judicial y una propuesta del Alcalde
de Jumilla, proponiendo no recurrir en casaciéon ante el Supremo, una sentencia judicial,
que condena al Ayuntamiento de Jumilla, anulando un acuerdo que se adopté hace afios.

Por tanto entiendo que por muchos informes municipales que se pidan, creo que
evidentemente lo que tenemos encima de la mesa es una sentencia judicial, y que poco se le
puede decir a ésa sentencia judicial, tal y como dice el informe de la asesoria externa
juridica, abro paréntesis, (la misma que ha defendido a lo largo de los afios, desde el afio
2005 o 2006 posteriores hasta la fecha actual éste procedimiento judicial),y evidentemente
por ser la empresa que ha recurrido, que ha llevado todo el tema judicial sobre éste asunto,
pues evidentemente y como era légico hasta este momento, Sr. Sanchez Cutillas, pues es
ésa misma defensa la que debe informar sobre la sentencia, e informa también sobre la
posibilidad que tendria ése posible recurso de casacion.

Estamos hablando por tanto de una sentencia cuyo acto impugnado es un acuerdo
de Pleno, de 5 de diciembre del afio 2000, por el que se aprobd de forma definitiva el Plan
Parcial de Santa Ana del Monte Golf-Repsol, igualmente se anula por esta sentencia el
acuerdo que la Junta de Gobierno Local, el 13 de diciembre del 2006 aprobaba el programa
de actuacion.

La sentencia yo creo que han tenido la posibilidad de leerla todos los Grupos
Municipales, puesto que se ha dado toda la informacién, y se ha incorporado a esa carpeta
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para la Comisiéon de Hacienda, por lo que creo que deben al menos estar todos y todas los
concejales y concejalas, informados, y espero que asi la hayan leido.

Esa sentencia hace un recorrido evidentemente por el tema que es anular, la
aprobacién que se produjo en aquel Pleno de 5 de diciembre de 2006, con los votos
unicamente favorables del entonces Equipo de Gobierno.

En marzo de 2005 se presenta un documento preparatorio, un avance de un Plan
Parcial por parte de una mercantil, el 13 de octubre de 2005 se lleva ese avance de Plan
Parcial a una Comision Informativa de Obras, el 5 de junio de 2006 se concede Cédula de
Urbanizacion, el 1 de agosto de 2006 la Junta de Gobierno aprueba inicialmente el Plan
Parcial, y el 5 de diciembre de 2006 finalmente el Pleno, hace la aprobacion definitiva del
Plan Parcial que hemos dicho.

Un Plan Parcial que suponia la construccion de mas de 15.000 viviendas, y que
evidentemente ya entonces dijimos éste Grupo Municipal, entonces en la Oposicion, que
era un disparate si no estaba garantizada el suministro de agua, si no tenia los recursos
hidricos necesarios para aprobar una urbanizaciéon de mas de 15.000 viviendas, mas
viviendas que las que tenia y que las que tiene el caso urbano.

La sentencia de la que estamos hablando, sentencia judicial, anula por que no es
conforme a derecho ésas aprobaciones, la aprobacion definitiva del Plan Parcial, que hizo
en solitario con los votos contrarios del Partido Popular e Izquierda Unida, el Equipo de
Gobierno en el afio 2000, anula por tanto, porque no es conforme a derecho aquella
aprobacion, porque omitid, y esto lo dice la sentencia judicial, un tramite esencial del
procedimiento del cual no cabe subsanacién posterior alguna, por lo tanto anula de una
forma clara los acuerdo que antes he dicho, y lo leo textualmente la sentencia judicial:
Anulamos dichos actos por no ser conformes a derecho.

Y evidentemente no es un argumento que diga la que les habla, o que diga este
Grupo Municipal, por lo tanto ante esta sentencia se ha formulado un informe por parte de
la asesoria juridica, tal y como he dicho anteriormente, y ése informe yo creo que es
bastante claro, aparte de hacer un andlisis evidente de la sentencia, digo y vuelvo a insistir
en que el informe del que estamos hablando, lo hace la asesoria externa juridica del
Ayuntamiento, los asesores juridicos que han llevado éste procedimiento en sede judicial, y
evidentemente quien mejor que ellos, los que han hecho y han los que han seguido el
procedimiento, para que informen a éste Pleno.

Y como se ha hecho y como se hace siempre evidentemente, la asesoria juridica que
lleva cada uno los procedimientos judiciales, es la que hace un analisis de la sentencia e
informa y propone las medidas a actual en el caso de que las haya, en este caso hay lugar a
la posibilidad de presentar un recurso de casacién, una posibilidad que tiene tanto el
Ayuntamiento, como la empresa que present6 aquel avance de Plan Parcial, que presentod
ese Plan Parcial, y que luego construy6 viviendas pilotos e hizo también edificaciones de
cota cero en aquella zona, por tanto tiene la empresa la posibilidad de recurrir en casacion,
al igual que tiene ésa posibilidad la empresa, evidentemente el Ayuntamiento la tiene, y lo
que dice el informe juridico, finalmente concluye y leo textualmente: Lo cierto es que ain
hoy no se puede acreditar la existencia de caudales suficientes, para atender la totalidad de
la demanda necesaria, para el desarrollo del Plan Parcial Santa Ana del Monte Jumilla-Golf,
lo que puede llevar al Supremo a desestimar el recurso de casacion.

Y evidentemente siguiendo con ese criterio, el Partido Popular, este Equipo de
Gobierno, el Alcalde propone ante el Pleno, porque consideramos que es el Pleno el que
debe decidir sobre este asunto, porque es un asunto, consideramos aparte de ser
competencia de Pleno, es un asunto de un interés brutal, ya no solamente para el
Ayuntamiento, sino evidentemente para el municipio, porque implica evidentemente una
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decision que se adopté en aquel momento, por un Equipo de Gobierno en solitario, por el
Grupo Municipal Socialista del aquel entonces, con el voto contrario de otros dos Grupos
Municipales, que hoy uno de aquellos Grupos Municipales, es gobierno en el municipio de
Jumilla, y ademas implica petjuicios para las personas que compraron, que invirtieron en
aquella promocién que desde un principio aparentaba ser lo que finalmente ha sido, un
error garrafal de quienes aprobaron aquel Plan Parcial.

Esa es la propuesta por tanto de la Alcaldia, y la propuesta de este Equipo de
Gobierno, y es lo que sometemos hoy a votaciéon plenaria, no proceder a recurtir, puesto
que ademas no estarfamos, nos estarfamos enfrentando a la imposiciéon de costas, que
evidentemente encima cémo se dice vulgarmente, encima de cornudos apaleados, pues
evidentemente no estarfamos dispuestos a asumir también las costas, que supondrian
perder en casacion que es mas que evidente y tal, como dice el informe que pueda ocurrir,
por lo tanto espero saber cudl es la opinién y por tanto el voto de los otros dos Grupos
Municipales, del Grupo Municipal PSOE, y también del Grupo Municipal Izquierda Unida.
Muchas gracias.

St. Presidente: Muchas gracias St”. Abellan Martinez. Sr. Pérez Martinez.

Sr. Pérez Martinez: Gracias Sr. Presidente. Bueno, no se puede hablar de este
tema creemos que sin recuperar un poco de historia, aunque gastemos un minuto, Jumilla
tuvo un Plan General, por unanimidad, que no podia ser distinto al que fue, porque la Ley
Regional del Suelo, no dejaba proteger terreno por no disponer de recursos naturales, esto
es, en la época en que se aprobo nuestro Plan General, no pudimos utilizar la calificacién
de Suelo no Urbanizable, por insuficiencia de recursos, es muy importante, porque no
pudimos hacer otra cosa, ahora bien, s{ podiamos y si votamos todos y cada uno de los
planes parciales que vinieron, por lo tanto hay una diferencia sustancial entre actos reglados
y discrecionales, la aprobacién de las urbanizaciones era voluntad municipal, y tenfa que
expresarse, sin eso no es posible entender la cuestion.

Sobre los temas urbanisticos, nunca hemos querido opinar exclusivamente con
informes que no fueran municipales, y digo nunca, sobre ninguna cuestién, y podemos
entender que dada la situacién que se plantea en éste, pues no se quiera, o no se puede
hacer que un técnico municipal se contradiga, ha habido un supertécnico, ha habido un
tribunal que ha dicho que no se llevaba razén, digo supertécnico porque es el Tribunal
Superior de Justicia de la Regién de Murcia, y por lo tanto entendemos que tiene criterio,
han pasado muchisimas cuestiones similares, y digo que es relevante tener informes
adicionales porque como se ha dicho, ésta asesoria externa pues nunca ha gozado de la
completa satisfaccion de éste Grupo Municipal.

Por lo tanto nosotros vamos a dar una opinioén politica, y vamos a expresar un voto
distinto, la opinién politica es que estamos de acuerdo con que no se vaya en casacion, sin
embargo el voto va a ser la abstencion, por una cuestion, nosotros siempre, siempre hemos
llevado éstos temas a nuestro asesor externo, no tenemos, no tenemos la posibilidad de ir a
nuestro asesor externo, Jy porque no la tenemos?, por que se han eliminado las ayudas de
Grupos Municipales, y ya digo que entendemos por supuesto que se pidan informes
externos, y entendemos que no se pidan a un técnico municipal que se contradiga, porque
ni puede ni debe hacerlo, han sido esos supertécnicos del Tribunal los que han impartido
justicia, por lo tanto que quede claro que si de IU-Verdes dependiera, no se darfa esta
situacién, porque nosotros hubiéramos dejado ese cuello a los Grupos de la Oposicion,
para puedan tener contraste de ideas, para que puedan tener asesoramiento externo propio
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de confianza nuestra, no tenemos esa posibilidad gracias al Equipo de Gobierno y sus
recortes.

Sin embargo por supuesto que opinamos politicamente, totalmente de acuerdo con
la propuesta de no recurrir en casacion, totalmente de acuerdo, y con parte del informe,
con aquella parte que dice que no hay hoy agua, pero ni la hay hoy ni la hubo nunca, por lo
tanto tenemos que decir a quienes aprobaron el Plan Parcial, que los informes sean
favorables condicionados, y eso en los tribunales normalmente no lo interpretan como un
informe favorable, lo interpretan como lo que es favorable condicionado.

Habia s6lo agua si es que daba el cambio de uso cuando se aprobd, para 2.200
viviendas, nunca para 15.000, nunca, ni hoy hay para 15.000, IU-Verdes lo dijo en
comisiones, en plenos, presentando alegaciones mas de 20 veces, oralmente y por escrito, la
Confederacion Hidrografica del Segura lo tenfa que haber dicho, por lo tanto consideramos
que fue una mentira, que esas urbanizaciones se fueran a limitar a esa parte para la que
tenfan agua, ¢por qué metieron entonces a propietarios ajenos si no habia necesidad
alguna?, sporque no se conformaron esas promotoras con sus propios terrenos si tenfan de
sobra?, por lo tanto digo que no habia, repito, interés general en esos proyectos, se utilizé
el tema de las expropiaciones que es un recurso que tiene la Ley, que hasta ahora o hasta
entonces se utilizaba, para que un pequefio propietario de una parcela de la huerta no
pudiera limitar el desarrollo de un casco urbano, se utilizé en algo que no tenfa nada que
ver con las propias leyes, y es que alguien que querfa urbanizar 600 hectareas, pues al final
metiera 30, 40 o 100 hectareas mas, eso no es interés general.

Por lo tanto creemos que hubo Grupos Politicos, concretamente el que aprob¢ esta
Urbanizacion, que se dejé cegar porque crefa, o suponemos que crefa que iba a ser un gran
desarrollo econémico, creemos, y seguimos creyendo como dijimos entonces que €so no
era asi, por lo tanto creemos que lo bueno serfa entonar el mea culpa, no creemos que se
haya hecho hasta ahora.

El interés que tenfan jumillanos y gente de fuera, si se hubiera orientado hacia las
pedanias, hacia las propias pedanfas como algin residente hizo, o como alguna persona de
fuera hizo, creemos que hubiera sido mucho mas positivo que éstos planes urbanisticos.

Por tanto, creemos que quien aprobo esto deberfa dar las explicaciones, puesto que
se hizo en base a informes condicionados, favorablemente condicionado a que se aporte la
autorizacion de la Confederacion Hidrografica del Segura, todos los respectivos al agua, por
lo tanto hay que defender el medio ambiente, y de las tres urbanizaciones creo que no hay
duda donde ésta Izquierda Unida, dos estan en un contencioso interpuesto por nosotros,
hoy de momento, y creemos que si no habia agua no se podian aprobar, ni enteras ni
parcialmente, ni para 500, ni para 2000 viviendas.

Por lo tanto, ya hemos dicho que creemos que si hay tribunales importantes, que
repetidamente han fallado en contra de este tipo de actuaciones, sera por algo, y por
supuesto tenemos bien claro que politicamente, totalmente de acuerdo con su propuesta y
la mano la vamos a dejar en la abstencion, precisamente por su culpa, porque no tenemos
la posibilidad de contrastar con alguien, si bien no le podemos pedir a un técnico municipal
que diga lo contrario a lo que dijo, que ni podemos ni creo que vayan a hacerlo, si tenemos
derecho a poder contrastar éste tipo de cuestiones con alguien externo de nuestra
confianza, no lo fue nunca el asesor externo que firma esto, si lo fue de unos, o si lo fue de
otros, no es cosa nuestra, por lo tanto politicamente pensamos una cosa, y vamos hacer lo
que corresponde debido a ésta situacion. Muchas gracias.

St. Presidente: Muchas gracias, Sr. Pérez Martinez. Sr. Sanchez Cutillas.
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Sr. Sanchez Cutillas: Gracias Sr. Presidente. Bien, estoy viendo que el Partido
Popular se va a quedar sélo en la aprobacién de esto, spor qué sera?, el Partido Popular, se
ha dicho que se van a tener que dar explicaciones, claro que habra que dar explicaciones, y
habra que dar también explicaciones de lo que aqui se apruebe hoy, de lo que aqui se
apruebe hoy soélo con los votos del Partido Popular, Izquierda Unida ha buscado ya su
escusa, la tiene, la ha planteado y por tanto no va a votar a favor, se va a abstener, y el
Partido Popular.

No sabemos lo que dice la Secretaria General de la Corporacion sobre este tema, es
que no lo sabemos, no hay un informe, no lo sabemos, yo no sé lo que dice la Secretaria de
la Corporacion sobre este tema, yo no sé lo que dice el Jefe del Departamento de Obras y
Urbanismo actual, sobre esto, yo no sé lo que dicen los responsables de aguas, y aqui
nosotros los politicos estamos hablando de agua, como si supiéramos mas que el que mas,
y no sabemos, y ni somos capaces el Gobierno Local de pedirle lo que sepa y lo diga, no
sabemos en materia de Medio Ambiente, nada al respecto.

Unicamente la propuesta que hace el Alcalde, se basa unicamente y lo digo,
considerando el informe emitido por la asesorfa juridica externa Serrano y Asociados, en
relacién al posible recurso de casacion, frente a la sentencia tal, tal y tal, y en base a los
argumentos que el mismo contiene, que ahora entraré, se la coge con papel de fumar, asi de
claro, no he visto en corporacion alguna, que se tome una decisién de tal magnitud, sin un
informe municipal interno, sélo con uno externo, por tanto también va para el todo el
mundo que pueda verse afectado, quien permita, y quien apoye favorablemente esta
cuestion, y se apoya en un informe que dice y que vence, que tenemos un plazo hasta el 10
de septiembre, aqui han entrado las prisas, aqui han entrado las prisas, porque lo que se
quiere hacer es un escarnio publico, y han entrado las prisas, y en Feria y Fiestas, pues el
plazo tenemos hasta el 10 de septiembre, y el informe al cual aduce la Portavoz del Partido
Popular, ella se ha quedado en los tres ultimos parrafos, pero antes dice, el mismo informe,
ch.: En cuanto al recurso de casacion frente a la expresada sentencia, hay que decir que el
mismo cabe, invocando el motivo establecido en el articulo tal, ya que la sentencia que
estima que el Plan Parcial Santa del Monte, es decir se inici6é con anterioridad a una ley que
salié posteriormente, o sea el informe te esta diciendo que cabe la posibilidad.

St. Presidente: Un momento Sr. Sinchez Cutillas.

Sr. Sanchez Cutillas: Que no quiero que me reste tiempo por favor, cortelo, que
no quiero que me reste tiempo.

St. Presidente: Sr. Sanchez Cutillas, tranquilicese usted.

Sr. Sanchez Cutillas: De acuerdo gracias.

Sr. Presidente: No se ponga usted nervioso.

Sr. Sanchez Cutillas. Hay mucho que hablar.

St. Presidente: Sr. Sanchez Cutillas, deje usted que dirija. Yo le ruego al publico,
que bueno aunque aplaudan con las manos para abajo, es mas que evidente.

Sr. Agente le ruego que si hay otra manifestacion de alteracion del orden, pues no

hace falta que me lo diga, usted directamente puede desalojar a quien esta interrumpiendo,
en éste caso la intervencion del Portavoz del Partido Socialista.
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Le ruego al publico asistente por favor educacién, que estamos celebrando una
sesion de Pleno, y por lo tanto les ruego, que minimo esa educacién que estoy convencido
que todo el mundo tiene, por favor no interrumpan ustedes. Muchas gracias.

St. Sanchez Cutillas, puede usted continuar.

Sr. Sanchez Cutillas: Muchas gracias. Sigue el informe del técnico externo, dice:
Ambos principios no se respetan en la sentencia, esta diciendo el técnico, ambos principios
no se respetan en la sentencia que nos ocupa, al aplicar una norma que no estaba vigente
en el momento de iniciarse todo el procedimiento, y sigue, dice ademas: Por falta de
motivaciéon de la sentencia, vamos a ver, el técnico esta diciendo que hay falta de
motivacién de la sentencia, en cuanto se desestima sin justificaciéon alguna, que el inicio del
procedimiento de aprobacion del plan en cuestion se produjera con el avance conforme
establece, es decir, y sigue y concluye: Son criterios completamente ignorados por la
sentencia, y luego los dltimos tres parrafos hace asi, buruumm, da la vuelta, dice: Lo cierto
es que aunque se puede recurrir en casacion, y los motivos indicados anteriormente que
son muy fundamentales, bueno dice: Que no existen caudales suficiente para atender la
demanda necesaria tal, tal, y tal.

Fijese si se la cogen con papel de fumar para decir y apoyar eso, cuando genera eso
tantas dudas, y encima sin informes técnicos municipales, sin un informe juridico de la
Secretaria de la Corporacion, es muy fuerte cuando ustedes han pedido multitud de
ocasiones que todo se acompafie con informe, pero voy a poner mas dudas, mas dudas por
lo que hay tiempo aun de rectificar, el mismo, el mismo técnico, decfa el 26 de agosto de
2010 a los técnicos municipales, decia, no os preocupéis, la garantia en cualquier caso de la
disponibilidad de recursos hidricos al amparo de lo dispuesto en el articulo 60.2, ademas de
que se trata de la cuestion de fondo del procedimiento principal, es lo que se ha opuesto en
nuestro escrito, es decir cuando ellos ya en primera instancia recurrieron, y dice el técnico:
Por lo que entendemos que existen bastantes posibilidades de un pronunciamiento
favorable a nuestros intereses municipales, esto en agosto de 2010.

Y voy al tema que se ha explicado, dice es que carecian de agua, es que carecfa de
no sé que, ustedes tienen como yo el informe del Ministerio del Medio Ambiente y Medio
Rural y Marino, informe de la Confederaciéon Hidrografica, a la peticién en su momento de
lo que era el aprovechamiento de aguas subterraneas, en el Paraje de la Herrada del Tollo,
lo que era la urbanizaciéon de San José, pues dice: El cambio de uso solicitado se pretende
para el abastecimiento, de un proyecto urbanistico denominado Santa Ana del Monte, la
mayor parte ubicada en tal sitio, el actual cambio de uso que se tramita en el expediente
referencia, tiene la finalidad exclusiva para la ejecucion de la primera fase de actuacion de
los tanto mil m3. que tienen reconocidos, 325.000 se destinarian para abastecimiento tanto
de consumo humano como doméstico, el resto se seguiria utilizando en agricultura para esa
primera fase, y sigue diciendo, y sigue diciendo el informe, concluye el informe: A la vista
de lo anterior y de la legislaciéon vigente, se resuelve favorablemente transformar en
concesion de agua subterranea, el aprovechamiento temporal de agua privada, es decir
aprobado, esto lo tendrfa..., o se ha puesto a disposicion para el futuro recurso de
casacion.

Yo quiero hablar con ese hombre, yo creo que la corporacién queremos y estamos
en nuestro derecho de hablar y de preguntar, eso no aparece aqui pero es que también
firmado por el Comisario de Aguas Manolo Aldeguer en su momento, concluye que la
concesion correspondiente al cambio de caracteristicas solicitado, asi como la autorizacién
temporal para esa fase en de los términos que se indican, son compatibles con el plan
hidrolégico de la cuenca, decir Comisaria de Agua, plan de Confederacion de Hidrografica
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del Segura, y luego sobre la salubridad de las aguas Direcciéon General de la Salud Publica,
de la Consejeria de Sanidad, también favorable sobre las aguas, igualmente manifestar que
una vez entonces aprobado, y siendo favorable la concesion de las aguas cuando se ejecute
el proyecto, se solicitaran y se haran las inspecciones sanitarias pertinentes, por tanto todos
estos informes son favorables e incluso mas, e incluso mas, mire se ha dicho por parte de la
Portavoz en este caso de la aprobacion en su momento del plan.

Sr. Presidente: D. Jesus, vaya concluyendo.

Sr. Sanchez Cutillas: i, lo explicaré en un segundo turno, pero que quede claro,
aqui se hizo, y concluyd, aqui se hizo un Plan General aprobado por unanimidad de todos
los grupos politicos, y cualquier decisiéon que se tomd en su momento fue con los informes
favorables de los externos, pero fundamentalmente de los internos, y a ver qué corporacion
hubiera tomado una decision distinta con los informes favorable sobre la mesa. Muchas
gracias.

St. Presidente: Muchas gracias, St. Sanchez Cutillas. St*. Abellan Martinez.

St®. Abellan Martinez: Gracias St. Presidente. St. Sinchez Cutillas, me ha hecho
rememorar afios atras, porque me ha hecho usted volver a encontrarme en aquel pleno en
el que yo estuve, y voté en contra de la aprobaciéon definitiva del plan parcial de mas de
15.000 viviendas, sin tener agua, de la que usted voto que si, y me ha hecho trasladarme
aquel pleno del 5 de diciembre del 2006, porque usted ha expresado todos y cada uno de
los argumentos que se expresaron en aquel momento, lo mismo que se dijo en aquel
entonces, defendiendo evidentemente, no cambian, defendiendo lo indefendible, un error
garrafal, usted dice que no cambia, evidentemente no cambia, pero las cosas si han
cambiado, Sr. Sanchez Cutillas, han pasado mas de seis afios desde aquel pleno, y hay una
sentencia judicial encima de la mesa, una sentencia judicial que dice claramente el tribunal el
TS] de Murcia, le dije a usted y a los que votaron con usted a favor, mal hecho, anulado lo
que ustedes votaron que si, porque no lo hicieron conforme a ley, y eso no lo dice ningun
informe de un técnico municipal, no lo dice ningin informe de la Secretaria la
Corporacion, no lo dice ningtin informe de asesorfa externa juridica, lo dice un tribunal de
justicia el TS] de Murcia.

Y usted, ustedes lejos de hacer lo que ha dicho el Portavoz de Izquierda Unida,
entonar el mea culpa, decir me equivoqué, no son capaces ni siquiera de admitir que hay
una sentencia judicial sobre la mesa, que les anula, que anula al Ayuntamiento de Jumilla la
decision que ustedes, el Equipo de Gobierno de aquel entonces del Partido Socialista,
unicamente votaron a favor, y eso lo dice una sentencia judicial un tribunal de justicia, no
dice informe técnico municipal, y no lo dice concejal o concejala ninguna de éste
Ayuntamiento, un tribunal de justicia les dice a ustedes mal hecho, actuaron contrariamente
a ley y lo dice en una sentencia judicial, y me dicen en primer lugar, me dice que quiere
usted informes, ¢qué informes?, mas quien va a informar una sentencia judicial, squé
quiere?, ¢quién quiere que le informe una sentencia judicial?, ya le ha dicho el Sr. el
Portavoz de Izquierda Unida, la opiniéon que tiene él mismo acerca de pedir informes
técnicos municipales al técnicos del Ayuntamiento, acerca de una sentencia judicial,
informar una sentencia judicial, informar una decisién judicial, pero hombre yo creo que la
escala, yo creo mas o menos, crefa que todos y que todas la tenfamos mas o menos clara.

Y vuelve a decir que se coge la propuesta como papel de fumar, miren yo creo que
el tema es lo suficientemente serio, como por lo menos poder haber mostrado por su parte
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un poco de humildad, y si no decir me equivoqué, asumir un poco la culpa, si mostrar un
poco mas de humildad, porque no hay ningin signo de arrepentimiento, entre comillas,
ningun signo de asumir que hubo una decision errénea, que lo dice un Tribunal de Justicia,
que no dice ni este grupo municipal, ni ningin grupo municipal, lo dice un Tribunal de
Justicia, y les dice a ustedes que lo que hicieron era contrario a ley, y aun asi nos lo votaron
favorablemente, pide ahora informe de todo tipo, incluso nos pide a nosotros que para
traer una sentencia judicial en un pleno, pidamos un informe de aguas, Sr. Sanchez Cutillas,
el informe de aguas, la Confederacién Hidrografica del Segura, es que no esta momento ni
siquiera seis afos después, mas de seis anos después, no hay informe preceptivo de la
Confederacion Hidrografica del Segura, entonces también de su mismo partido, no hubo
informe en aquel momento y no lo puede haber ahora, si lo dice la sentencia, no hay
informe y por eso precisamente anula lo que usted aprobd, porque no habia informe, pero
es mas, no es que no habfa informe, es que ni siquiera se formulé la solicitud de ése
informe oportunamente por parte de éste Ayuntamiento de Jumilla, spor qué?, Sr. Sinchez
Cutillas, ¢por qué no se solicité adecuadamente ese informe a la Confederacion
Hidrografica del Segura?, primera pregunta, segunda pregunta ;por qué la Confederacion
Hidrografica del Segura, entonces también de su partido politico, no informo al respector,
dos preguntas que serfa buenas que me contestara entre otras tantas que tenemos, porque
evidentemente echamos en falta como le dicho antes un poquito de humildad, si no son
capaces ni siquiera entonar el mea culpa, al menos un poquito de humildad, porque una
decision judicial viene a decirles claramente que votaron contrariamente a la ley, y lo sabfan,
y lo peor es que sabemos que lo sabian, todo mundo sabe que lo sabian, porque
evidentemente las pruebas y las actas asi lo corroboran.

Por lo tanto, vuelvo a manifestarle lo que entonces manifestamos, y me voy a
permitir recordar, porque ademas lo hago con conocimiento de causa porque yo estaba
presente en aquel momento, en aquel pleno de 5 de diciembre del 2006, en el que se
aprobara definitivamente el Plan Parcial de Santa Ana del Monte Jumilla Golf, mas de
15000 viviendas, que ni tuvieron el agua garantizada, ni la tienen a dia de hoy, ni siquiera
estaba la solicitud de informe del agua oportunamente hecha en aquel momento, por lo
tanto evidentemente a dia de hoy sigue siendo inexistente ese informe, y en aquel pleno
como le digo en el que yo también estuve, también estuvo usted, Sr. Sanchez Cutillas, con
una diferencia usted voto que si, yo vote que no, y le voy a leer algin extracto de lo que
dijo entonces el Grupo Municipal del Partido Popular en aquel pleno: Un plan parcial de
15.234 viviendas, se decia por parte del Portavoz de mi Grupo Municipal, un sector de siete
millones de metros cuadrados, lo que ustedes han hecho es aprobar en Junta de Gobierno,
ustedes, el Equipo de Gobierno de entonces, la Cédula de Urbanizacion de ése Plan Parcial,
con un informe de la companfa suministradora de agua, Aguas de Jumilla, un informe
interno, ningin informe de la Confederaciéon Hidrografica del Segura, que es el que se le
requeria, y es el que se sigue requiriendo que todavia evidentemente sigue sin existir, con un
uniforme de la compafifa suministradora agua, Aguas de Jumilla, que no ofrece garantias
para las 15.234 viviendas que se pretenden construir, y que era lo que estaba presente en
ése Plan Parcial que ustedes votaron afirmativamente, y que la justicia hoy les dice que
estaba contrario a ley esa votacion.

Pero es que ademas si quiere que hablemos de informe, hablemos de informe en
esta misma intervencion, el Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular en aquel
momento, el aflo 2006, decia faltan ademas todo tipo de informes sectoriales, Direccion
General de Vivienda, Arquitectura, Urbanismo, Medio Natural, Demarcacién de
Carreteras, Confederacion Hidrografica del Segura, Confederacion Hidrografica del Segura,
vuelvo hacer la misma pregunta, ¢por qué no se solicité adecuadamente ese informe?, gy
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porque la Confederacién Hidrografica, nunca llegd a emitir informe acerca de éste Plan
Parcial?, pero si usted lo que interesa son los informes municipales solamente, y no la
sentencia judiciales, sigo leyéndole, en el informe emitido por el Técnico Municipal de
Medio Ambiente, queda reflejada la insuficiencia de recursos hidricos, necesarios para
abastecer ésas mas de 15000 viviendas, de ese Plan Parcial que usted, que ustedes votaron
favorablemente, y es que le digo mas, quiere informe municipales, pues el informe emitido
por el entonces Jefe del Servicio de Obras y Urbanismo, de 27 de noviembre de 2000, en
referencia a la falta de recursos hidricos, es decir, asume que ahi no esta justificada la
suficiencia de recursos hidricos, dice que se contempla que la falta de justificacion de los
caudales necesarios, para abastecimiento de agua del total de viviendas previstas, no puede
paralizar la tramitacién del sector por cuanto se trata una cuestion coyuntural, y se entendia
coyuntural las medidas politicas puestas por el entonces Gobierno de Espafia del Partido
Socialista, también el mismo que habia evidentemente en la Confederacion Hidrografica del
Segura.

Se habla del programa agua, de la solucién de la incorporacién de Jumilla a la
Mancomunidad Canales del Taibilla, ese agua hoy, a fecha de hoy 2013, no esta ni se la
espera, entonces basar un informe y una decisiéon de tal magnitud en una situacion, en unas
propuestas politicas, pues evidentemente llevaron a adoptar, les llevaron adoptar una
decisién que hoy.

St. Presidente: St*. Abellan Martinez. Vaya concluyendo.

Sr®. Abellan Martinez: Si, voy concluyendo Sr. Presidente. Que hoy la justicia les
dice que evidentemente incumplieron la ley, votando a favor de un Plan Parcial, que no
estaba con todos recursos que garantizarian que ese Plan Parcial hubiese sido una realidad.
Concluyo ya, Sr. Presidente.

Sr. Presidente: Muchas gracias, St*. Abellan Martinez. St. Pérez Martinez.

St. Pérez Martinez: Gracias Sr. Presidente. Coincido totalmente con sus
intervenciones con la anterior Portavoz, con respecto al agua, todo aquello se dijo, en todo
aquello se hizo énfasis por su Grupo Municipal, y también por mi parte.

Efectivamente muchos afios después de aprobar esta Urbanizaciéon, vino una
autorizacion para el cambio de uso de agua, pero qué triste, que triste que muchos afios
después viniera para una décima parte de lo que se querfa construir, trescientos veintitantos
mil m3 para consumo humano, cuando el total de la Urbanizaciéon necesitaba mas de tres
millones de m3. de agua anuales, por lo tanto el quid de la cuestion es esa, jamas hubo, ni
hoy hay, y dudamos que haya nunca agua para el total de la Urbanizacién, ¢y porque es el
quid de la cuestion lo del total de la urbanizacién?, muy sencillo porque sélo es lo que ha
evaluado El Tribunal Superior de Justicia de Murcia, que si se aprueba una Urbanizacion,
como eso conlleva la expropiaciéon de terrenos de particulares, como eso conlleva
garantizar el total de la Urbanizacion, o sea, asfaltar todo aquello, hacer las calles en todo,
hacerlo todo, como eso lo conlleva todo, sea en mas plazo o sea en menos, no se puede
aprobar un total sin la garantia total del agua, eso es precisamente lo mas importante.

Y cito aqui, unas lineas del libro de los sefiores de ladrillo del actual director del
Confidencial.com, le preguntaban a una persona bien conocedora de aquel terreno donde
esta la Urbanizacién. ¢Qué pensaba? Que se equivocaron, que después se lo confesaron,
que no necesitaban las tierras de ningun particular ajeno, si se hubieran quedado con las
suyas y no hubieran ido a por las demas, posiblemente hubiera sido posible, el agua de alli,

26/34



EXCMO. AYUNTAMIENTO DE JUMILLA
C.I.F. P 3002200-H

Canovas del Castillo, 31
30520 JUMILLA (Murcia)

o el agua de aqui, es salada, hay que desalarla, de nada sirve algo que tiene que hacerse toda
ésa cuestion, y no tenfa todavia todos ésos permisos, por lo tanto como digo, aquello sigue
siendo hoy tan realidad como entonces.

Este Grupo Municipal lo tuvo muy claro, con ésa y con las otras urbanizaciones, si
no pudimos tener otro plan general, cuando vimos que era negativo, semejante cantidad de
proyectos urbanisticos, hicimos creo que lo que debfamos hacer, estar en contra, buscar
s6lo otro tipo de desarrollo mucho mas posibles, y por supuesto basados en otro tipo de
sectores.

Por lo tanto como decimos tenemos una terribles ganas de votar que si, no lo
podemos hacer por una sola cuestiéon, jamas y vamos a ser coherentes siempre, jamas
hemos votado ningun punto sélo con informes juridicos externos, ahora bien entendemos
de su parte que no se puedan pedir, porque ya los han emitido, porque no se puede volver
a opinar de algo que ha cambiado, no pueden los técnicos de urbanismo volver a opinar
sobre algo que ya opinaron, ahora bien éste Grupo Municipal, creé que tiene el derecho, y
siempre ha podido disponer de alguien externo de nuestra confianza, jamas lo fue éste
asesor externo, ni antes, ni ahora, ni después, no lo elegimos lo eligieron otros, por lo tanto
como digo, el tnico motivo es que no podemos disponer de alguien que nos asesore con
confianza, porque desde luego por ganas de decir que si, todas las del mundo, a pesar de
que como digo, es el motivo que nos impulsa a abstenernos, que no politicamente,
politicamente vamos a decir hoy aqui, y siempre, que eso era un disparate. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, Sr. Pérez Martinez. Sr. Sanchez Cutillas.

Sr. Sanchez Cutillas: Gracias Sr. Presidente. Vamos a ver, yo creo que la Portavoz
del Partido Popular, no, no esta en la cuestion, estamos hablando de una sentencia que no
es firme, cuando hay una sentencia firme y se lo anticipd, nosotros respetaremos,
acataremos, otra cosa es que la compartamos, como cualquier hijo de vecino, pero cuando
la sentencia sea firme, estamos hablando de una sentencia que cabe un recurso, y aqui lo
que estamos hablando es que atn cabe una posibilidad de recurrir este Ayuntamiento,
contra una sentencia, no la haga usted ya firme, que usted ya esta haciendo la sentencia
firme, no, cuando sea firme, pero hay que recurrir antes, y ustedes lo que hacen es brazos
caidos, por un informe externo, y no recurrimos, y aqui va a ver muchos perjudicados en
ese sentido, mire lo que le digo, le voy hablar también un poco de la historia, y usted no
dice la verdad, informe que tienen ustedes, y no es verdad lo que dicen, informe de la
Confederacion Hidrografica del Segura, y aqui esta para quien lo quiera, y lo tienen ustedes,
no dice la verdad, si es cierto que para no la totalidad de lo que se pretendia, pero para una
parte importante, y usted ha dicho que no habia informe ninguno, ni antes, ni ahora, y eso
es mentira.

A cuestion, se aprobo esto el 13 de octubre de 2005, y miembros de su Partido, el
St. por entonces Portavoz, Portavoz, decia manifiesto mi alegria al ver que, “la del
Portavoz suyo”, si ahora ustedes con ¢€l..., en fin, dice la alegria al ver que los socialistas
han dejado el lastre del dogmatismo del pasado, y se van adaptando a la situacién actual, y
el Portavoz del Partido Popular, decia, es partidario de establecer un desarrollo
reglamentado y adecuado para Jumilla, palabras de su Portavoz antes, luego esto se aprobo,
por lo que decia de los informe, el 1 agosto del 2006, Junta de Gobierno, informe
propuesta de la Jefa del Servicio de Administracién de Obras y Urbanismo, visto el informe
favorable emitido por el Jefe del Servicio Técnico Juridico del departamento de Obras y
Urbanismo del Ayuntamiento, donde se contemplaban Aguas y Medio Ambiente, ¢es que
es malo pedir nosotros que ahora hablen?, por lo que estamos hablando, es sobre si se
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pone o no se pone el recurso de casacion, y ahi puede todo el mundo opinar, o es que
quieren esconder algo?, o que nadie diga lo que quiera decir, ahi si se pone o no se pone
recurso de interposicion, o sea perdon el recurso de casacion, y ustedes solo lo hacen por el
informe del letrado externo, no tienen en cuenta para nada informes municipales.

El 13 de diciembre del 2006, informe propuesta que eleva la Jefa del Servicio
Administrativo de Obras y Urbanismo, tal, tal, favorable, favorable, el letrado externo
favorable, o sea el letrado externo si cambia y los demas no sea que no cambien y tengamos
el problema, no los llamamos, que no informen, esa es su opacidad y luego llega el 5 de
diciembre de 2000, y en el pleno ustedes votan lo contrario y lo tengo que decir spor qué?,
porque habia una gran serie alegaciones, y alegaciones precisamente no del Partido Popular,
no se den golpe de pecho, ustedes no alegaron como Partido Popular, sélo Izquierda
Unida, pero se estima la alegacion presentada por José Antonio Pérez Martinez, luego se
desestima otra que presenta ¢l, también se desestima el recurrente del propietario de una de
las sentencias, pero oye que chocante, hay personas concejales actuales del Partido Popular,
que recurrieron y alegaron en su dia que esto no le gustaba, y también personas muy
cercanas a representante regionales de la Comarca, del Partido Popular que eran
propietarios, vamos al origen de la cuestion, vamos a como se fragud y como nacio6 aquello,
vamos a hacer una comision, y ademas fijese usted de si tenemos que esconder algo, le
propongo por udltimo, por ultimo, ¢porque no somos capaces de hacer una comisién
especial?, una comision especial, en la cual se llame con luz y taquigrafos, medios de
comunicacién, todos los técnicos municipales de antes de ahora, los responsables politicos,
que seguro que tienen muchas ganas de hablar.

Sr. Presidente: Sr. Sanchez Cutillas, vaya concluyendo.
Sr. Sanchez Cutillas: Déjeme usted.
Sr. Presidente: No, vaya concluyendo.

Sr. Sanchez Cutillas: De antes y ahora y que se hable, hable sobre todo eso, se
hable que tenemos plazo hasta el 10 de septiembre, si aqui no se trata de hacerlo todo con
prisas, ustedes lo que quieren son las prisas y la fechas, y yo les digo desde la humildad,
¢qué mayor humildad? si, ¢qué mayor humildad? que haya luz y taquigrafos, que estén todo
los medios de comunicacion, los responsables politicos anteriores presentes, los técnicos
municipales, éste hombre en el cual el alcalde basa su decisiéon para no recurrir, que estén
también representantes de los afectados, de los propietarios, que entendemos que gente
meti6 alli su dinero, y que ahora el Ayuntamiento va a hacer dejadez, y no recurrir, cuando
no es firme la sentencia, cuando atn cabe una posibilidad, y eso es una realidad.

Por tanto nuestro voto va a ser en contra de ésa propuesta que se hace, porque la
entendemos falta de argumentos, con prisas y con esos intereses, que no se corresponden a
defender los generales del Ayuntamiento del pueblo de Jumilla. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, Sr. Sanchez Cutillas, no he querido interrumpirlo
como usted ha dicho, ha duplic6 el tiempo. St*. Abellin Martinez, tiene usted para
consumir el tiempo del segundo turno, y el turno de cierre, y se necesita mas, como los
demas portavoces, tiene usted la posibilidad de poder expresar lo que...

Sr*. Abellan Martinez: Gracias Sr. Alcalde. Es realmente patético Sr. Sanchez
Cutillas, la verdad es que dudabamos, dudabamos, de que usted fuese capaz de decir lo
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que lo que ha dicho, de verdad, incluso que habia gente que dudaba de que fuese capaz de
decir lo que le ha dicho, pero efectivamente, y no puedo decir mas porque efectivamente,
qué razon tenfa, qué razon tenia.

Ha dicho usted una cosa que por la que quiero empezar, porque quiero dejarla muy
clara, y le reto, y le reto a que diga con nombres y apellidos que concejal de ésta
Corporacion, ha dicho usted que tiene no se qué cosas con este tema, digalo Sr. Sanchez
Cutillas, porque es importante que se sepa, sea valiente digalo con nombres y apellidos,
porque conociéndolo, conociéndolo, efectivamente en mas que probable que vaya, que
vaya, a alguna sede judicial a decir lo que tenga que decir, hay que tener muy poca
consideracién por no decir otra cosa, para volver a decir lo que entonces dijeron, pero que
es peor aun que usted voy a decir que no tiene memoria, por no decir otras cosas peores,
no tienen memoria entre comillas, al dejar caer eso otra vez, cuando entonces nos dijeron
ustedes de todo, pero no solamente dijeron que no teniamos interés en que esto saliera, es
que habfa otra version, y otra acusacion de ustedes, json ustedes interesados principales en
que ésta urbanizacion salga para adelantel, en otro momento se decfa, como ahora usted
que hay intereses en contra, hay que tener muy poca memoria, entre comillas, Sr. Sanchez
Cutillas, diga si es capaz al formular tales acusaciones de decir con nombre y apellidos, para
que las personas tengan el derecho de defenderse donde proceda.

Sr. Presidente: St*. Abellan Martinez, un segundo. St. Sanchez Cutillas, como lo ha
aludido y yo lo habré aludido también, tiene usted la palabra brevemente 30 segundos, tiene
usted la palabra.

Str. Sanchez Cutillas: Gracias Sr. Alcalde.

Sr. Presidente: Nombre, apellidos, sin intereses.

Sr. Sanchez Cutillas: Tranquilo. Que quede una cosa clara, y ah{ esta, no, no, no,
déjeme usted, déjeme usted que yo sé lo que he dicho.

Sr. Presidente: Sr. Sinchez Cutillas.

St. Sanchez Cutillas: Yo, sé lo que he dicho.

Sr. Presidente: Sr. Sinchez Cutillas.

St. Sanchez Cutillas: No, no, no, me deja usted hablar, que lo voy a decir, ademas
no lo voy a decir yo, lo va a decir el Secretario la Corporacion, fijese usted, no, no, no,

déjeme usted, si, si, si.

Sr. Presidente: Haber, vamos a ver St. Sinchez Cutillas, le llamo al orden, Sr.
Sanchez Cutillas, St. Sinchez Cutillas.

Sr. Sanchez Cutillas: No, no, déjeme usted hablar, ¢sme deja usted hablar?
Sr. Presidente: Sr. Sanchez Cutillas. No esta en el uso de la palabra, no, estoy

diciendo Sr. Sanchez Cutillas, comportese usted, haga usted el favor, y no me haga que lo
llame al orden.
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Esta usted diciendo que lo va a decir el Sr. Secretario, aqui quien dirige Sr. Sanchez
Cutillas, aqui quien dirige éste Pleno, permitame, es quién esta sentado en esta presidencia
Sr. Sanchez Cutillas, simplemente eso, no es que no quiera que usted diga o deje de decir,
no se ponga usted nervioso por favor, no me haga que lo llame al orden, no sé si es que
usted pretende que lo echemos para no terminar el Pleno, que probablemente eso es lo
usted quiera Sr. Sanchez Cutillas, aqui lo que yo querfa decirle y usted no me dejaba, es que
el Sr. Secretario, si esta presidencia lo cree oportuno, dira y leera lo que crea conveniente
ésta presidencia, usted tiene libertad para leer brevemente, se le dicho, ha sido aludido, yo
también, y probablemente lo he dudado mas de una vez a lo largo de ésta mafiana en ésa
sesion, para que usted exprese libremente lo que tenga que expresar, tiene usted la palabra
St. Sanchez Cutillas.

St. Sanchez Cutillas: Gracias Sr. Presidente. He dicho lo que le he dicho, y he
dicho que hubo personas miembros de su Grupo Municipal, que alegaron en su momento
ese acuerdo, que alegaron, al igual que he dicho que el Portavoz de Izquierda Unida, y aqui
esta el acuerdo, pagina catorce de la sesion extraordinaria del pleno de 5 de diciembre de
20006, pagina catorce, en el cual dice: Concluido el turno de intervenciones el Ayuntamiento
Pleno, por nueve votos a favor del Grupo Municipal del PSOE, y seis votos en contra de
los Grupos Municipales del PP, e Izquierda Unida, de Izquierda Unida, adopta siguiente
acuerdo:

1°. Estimar la alegaciéon presentada por Don José Antonio Pérez Martinez, en
representacion del Grupo Municipal Izquierda Unida.

2°. Segundo desestimar en base a los informes de los técnicos municipales, de fecha
27 de noviembre 2000, las alegaciones presentadas por D. Pascual Carrién Guardiola, el 28
de septiembre de 20006, registro de entrada nimero 14.836, D. Ramiro Garcia Cerezo y
Dofia Josefa Pérez Lozano, el 29 de septiembre de 20006, registro de entrada ndmero
14.876, D. Eustaquio Guardiola Trigueros, en representaciéon de los Hermanos Guardiola
Trigueros, el 29 de septiembre de 2000, registré de entada numero 14.939, Dofia Carmen
Guardiola Garcfa, el 17 de octubre de 20006, registro de entrada numero 16.016, D. José
Antonio Pérez Martinez, en presentaciéon del Grupo Municipal de Izquierda Unida, registro
de entrada 14.819, Don José Antonio Pérez Martinez, en representacion del Grupo
Municipal de Izquierda Unida, registro 17.869 y 17.870, asi correlativos hasta 17.880, esto
lo dejé encima de la mesa y esto es lo que he dicho y lo que ratificé aqui, ah{ esta, y si
tienen duda lo que dicho que lo diga el Sr. Secretario, aqui esta, tome.

Sr Presidente: Muchas gracias, Sr. Sanchez Cutillas, ha visto usted como si lo he
dejado hablar.

Sr. Sanchez Cutillas: Muchas gracias.

Str. Presidente: De nada, Sr. Sanchez Cutillas. St*. Abellan Martinez, puede usted
continuat.

Sr*. Abellan Martinez: Vuelvo a decir lo que he dicho antes Sr. Sanchez Cutillas,
que poca memoria entre comillas, muestran y vuelven a mostrar ustedes una vez mas, antes
le formulé dos preguntas que no han sido capaz de contestarlas, spor qué no solicitaron el
informe a la Confederacion Hidrografica del Segurar, segunda pregunta, spor qué la
Confederacion Hidrografica del Segura, entonces también del Partido Socialista, nunca
emitié informe?, nunca, y vuelvo a decirle, y usted me dice mentirosa, porque oye decir
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esto, nunca emiti6 informe de recursos hidricos, de disponibilidad de recursos hidricos para
ese Plan Parcial.

Sr. Sanchez Cutillas usted me ha llamado, me ha dicho que yo he mentido al decir
que no hay informe, Sr. Sanchez Cutillas le voy leer literalmente, porque tengo otra
pregunta cuando le lea esto, voy a tener otra pregunta que hacerle, porque usted me dice a
mi que yo miento, dice el Pleno famoso de aquel momento: Con lo que ésta noche se esta
diciendo aqui el avance del Plan Parcial, es practicamente nada, nada, porque después del
avance, tendra que venir el Plan Parcial, tendrd que venir el programa de actuacién, tendran
que venir todos documento ya oficialmente hechos por los técnicos correspondientes,
visados y todo definitivo para que el Ayuntamiento pueda aprobarlo. Se aprob¢ sin tener
nada definitivo.

Ahf tiene usted todos los requisitos, le estamos diciendo trabaje usted, traigame el
proyecto, y cuando todo me lo traiga en condiciones, ya le diré en qué condiciones le doy la
licencia, y le apruebo todo lo que le tenga que aprobar, nunca llegd a traer la empresa en
condiciones, lo que tenia que traer, pero si se llegd a aprobar todo cuanto pudieron ustedes
aprobatle, y le leo mas, palabras de aquel Pleno del que entonces era Alcalde: ¢Cuando es el
momento?, de que el Ayuntamiento conceda la aprobacién del Plan Parcial definitivamente,
es, sera, ése sera el momento de exigir la aprobacion de la Confederacion Hidrografica del
Segura, permitiendo el cambio de uso de regadio a poblacién, ése es el momento procesal
oportuno, cuando llegué yo voy a ser primer interesado en que se cumpla
escrupulosamente, cuando llegue el momento seguia el mismo Sr., cuando llegue el
momento de aprobar definitivamente el Plan Parcial, veremos si cumple o no, con toso los
requisitos, incluyendo la certificaciéon de la Confederacién, aprobando y concediendo y
justificando la disponibilidad de recursos hidricos St. Sanchez Cutillas.

Lleg6 ese momento el 5 de diciembre del 20006, ni el 5 de diciembre, ni hoy 8 de
agosto de 2013, hay informe de la Confederacion Hidrografica del Segura, que garantice la
disponibilidad de los recursos hidricos para esa macrourbanizacién, que usted, ustedes,
votaron favorablemente para construir mas de 15000 viviendas, sin contar con informe
preceptivo y vinculante del organismo de cuenca, del entonces también Gobierno del
Partido Socialista, diciendo que efectivamente habfa agua, ni entonces, ni ahora, y es
precisamente por eso, por lo que el Tribunal Superior de Justicia, les dice, nos dice, mal
hecho, actuaron contrariamente a la ley, porque aquel informe debia estar en el momento
de la aprobacion definitiva del Plan Parcial, y no lo estuvo, y no lo esta Sr. Sanchez Cutillas,
y vuelva a decirme que engafio, y vuelva a decirmelo nuevamente.

Incluso también le voy a recordar algunas palabras que usted también dijo hace
unos afos, dice Sr. Sanchez Cutillas, entonces: Aqui se ha hablado y se dice mucha
demagogia, no he visto ningin informe aqui encima, que diga lo contrario de lo que dicen
los informes de nuestros técnicos municipales Sr. Sanchez Cutillas, hay una sentencia, que
dice contrario a todo lo que usted defendia aqui, una sentencia judicial Sr. Sanchez Cutillas,
quién miente aqui, y decia usted también entonces: ¢Ustedes que quieren que hagamos una
cosa distinta a lo que la propia ley nos obliga?, es qué lo hicieron Sr. Sanchez Cutillas, y asi
lo ha dicho un tribunal de justicia, que ustedes hicieron cosas contrario a ley, y sabiéndolo,
sabiéndolo, lo hicieron contrario a ley, y lo sabfan entonces, y lo saben todavia a dia de hoy.

Y decfa usted mas, no juguemos con los ciudadanos, digimosles la verdad, ésa
palabra no esta en su vocabulario Sr. Sanchez Cutillas, no siga usted engafiando a los
ciudadanos y ciudadanas, digales la verdad y no tire, no tire la piedra y esconda la mano,
porque ha dicho también en su intervencién, que por nuestros brazos caidos, los
perjudicados, no se engafie ni intente enganar Sr. Sanchez Cutillas, los perjudicados y las
perjudicadas, lo son porque ustedes actuaron contrario a ley Sr. Sanchez Cutillas, ustedes
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aprobaron una macrourbanizacién de mas de 15000 viviendas, sin tener un informe que
garantizase el agua para esa macrourbanizacion, y es un tribunal de justicia el que les ha
dicho, votaron contrariamente a ley, dijeron si, cuando debian haber dicho no, porque es
informe que usted dice que hay ,ni estaba ni esta Sr. Sanchez Cutillas, por lo tanto el
perjuicio que se le ha ocasionado y no poco a las personas que invirtieron alli, lo
ocasionaron otros y no precisamente de ésta bancada.

Pero es que hay mas perjudicados y mas perjudicadas Sr. Sanchez Cutillas, que
ustedes perjudicaron también con su voto favorable, a esa macrourbanizaciéon de mas de
15000 viviendas, el sufrimiento de las personas que veian cémo les expropiaban sus cosas,
sus terrenos, sus bienes Sr. Sanchez Cutillas, expropiando, sin necesidad de expropiar,
porque hoy es mas que palpable porque lo dice la justicia, no porque lo diga que ésta
concejala, que era mentira todo aquello, un castillo de naipes Sr. Sanchez Cutillas, que
ustedes llevaron hasta el extremo haciendo sufrir a muchisimas, muchisimas personas, que
vefan como les quitaban sus terrenos ¢para qué?, Sr. Sanchez Cutillas, spara qué? para que
tanto sufrimiento, dese una vuelta por alli, y diga usted ¢para esto?spara esto?, todo aquello
St. Sanchez Cutillas, también es una buena pregunta que me gustaria que pudiera contestar
en algiin momento.

Pero que dice mas aparte los informes, usted ahora, ahora, por la poca memoria y
también por la poca memoria, entre comillas, se acuerda de los informes y es el mas
defensor de los informes técnicos municipales, pues hablemos de informes técnicos
municipales St. Sanchez Cutillas, informe de el entonces Jefe del Servicio Técnico de Obras
y Urbanismo, 3 de junio 2005, decfa, en referente a la necesidad de tener garantizado el
suministro de agua: En el avance del Plan Parcial no es pertinente la justificacion, si no que
se disponia de una concesion suficiente para inicio del tramite, y seguia diciendo: Es a la
hora de la tramitaciéon tanto de la Cédula de Urbanizacién, como de Programa de
Actuacion, cuando debifa existir esa condicion, esas autorizaciones de agua, pero es que
ademas el informe también de la Técnico de Medio Ambiente de entonces, que sigue
siendo la misma que ahora, y supongo que dird lo mismo Sr. Sanchez Cutillas, ya les decian
también el 3 de junio de 2005, que faltaba, que faltaban las autorizaciones pertinentes, el
informe, el informe perdén, de la Confederacion Hidrografica del Segura.

Pero es que voy mas alld Sr. Sanchez Cutillas, usted que tiene poca memoria, entre
comillas, y sin comillas, tan defensor de los informes técnicos municipales, que ahora
quiere que los técnicos municipales informen una sentencia, pero vamos a ver Str. Sanchez
Cutillas, una sentencia judicial, que un informe, y dice de todos técnicos municipales, spero
que informe quiere usted que le hagan los técnicos municipales a una decision judicial?, a
una sentencia que condena al Ayuntamiento, porque ustedes votaron que si, contrario la ley
tal y como dice la sentencia, por su poca memoria Sr. Sanchez Cutillas, le recuerdo esa
defensa que hace usted de los informes técnicos municipales, y de que todo se hizo
escrupulosamente, Junta de Gobierno del 8 de mayo del ano 2007.

Punto 5°. Licencias de obras, usted estaba en ésta Junta de Gobierno Local, con
voz y voto, como miembro de pleno derecho de ésta Junta de Gobierno Local, y leo
textualmente el acta Sr. Sanchez Cutillas, 28 de mayo de 2007: Se presentan para su
aprobacién dos relaciones de expedientes de licencias de obras, la numero diez y la nimero
once, la primera esta firmada por el Jefe del Servicio Técnico de Obras y Urbanismo Sr.
Poveda Garcia, y por la Jefa del Servicio Administrativo de Obras y Urbanismo, la segunda
va sujeta solo, por el primero, al no constar en el expediente informe de la Jefa del Servicio
Técnico de Obras y Urbanismo, si bien, si consta informe de D. Juan Enrique Serrano
Lépez, asesor urbanistico contratado por el Ayuntamiento, y aqui no se estaba valorando ni
siquiera una sentencia Sr. Sanchez Cutillas, lo que usted hizo aqui sin contar con ése
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informe municipal de la Jefa del Servicio Técnico de Obras y Urbanismo, fue conceder
licencias de obra a la mercantil de la estamos hablando, y le digo para que, licencia parcial,
de movimiento de tierras, cimentaciones, forjado sanitario, segun proyecto, alli estd el
resultado de su voto, y de su voto en el afio 2000, contrario a ley, tal y como dice la
sentencia que hoy tenemos en el Pleno Sr. Sanchez Cutillas.

Por lo tanto volvemos a decir, que ni brazos caidos ni mucho menos, ni con papel
de fumar, Sr. Sanchez Cutillas, entonces el Partido Popular estando en la Oposicion, dijo lo
mismo que dice hoy, y en ésta ocasion coincide Sr. Sanchez Cutillas, mire usted con la
humildad que le hablo, coincide con la que dicho un tribunal de justicia, con el sentido
comun, pero evidentemente aquel voto que ustedes concedieron a esa macrourbanizacion,
no se hizo basada en el sentido comun, ni en la existencia de la legalidad, ni en la existencia
de todos los informes que habfan, que tenfan que estar sobre la mesa, sobre que votaron
que si, es una respuesta que ustedes también deberfan dar, porque efectivamente los
ciudadanos y ciudadanas de Jumilla, especialmente los mas perjudicados, son los que
merecen muchisimas explicaciones de las que usted ni ha dado, ni va a dar, por lo que
parece ser, porque sigue usted defendiéndose, sigue usted defendiendo que lo entonces
defendid, y encima intenta escabullirse con argumentos que no tienen base ninguna, ni
solidez alguna Sr. Sanchez Cutillas, por la poca memoria sera, con comillas y sin comillas
Sr. Sanchez Cutillas.

Bueno, vamos a decir claramente que no vamos a proceder a recurrir en casacion la
sentencia, porque nos arriesgamos a encima tener que pagar costas, por una decision que
ustedes tomaron contraria a ley, y sin contar con ninguna garantia legal de entonces, ni de
ahora, volvieron a votar aquella macrourbanizaciéon de mas de 15000 viviendas, sin tener
agua, y ahi esta resultando siete afios después Str. Sanchez Cutillas, esas son sus decisiones y
¢ésas son sus propuestas estrellas, que ademas llevaban aparejadas otras grandes mentiras a
los ciudadanos y ciudadanas de Jumilla, como la construccién de un magnifico pabellon
cubierto, para que entonces el futbol sala de Jumilla pudiese jugar, todo, todo lo que llevaba
aparejado Sr. Sanchez Cutillas, todas y cada una de las grandes mentiras que ustedes, que
ustedes, pusieron en marcha gracias.

St. Presidente: St*. Abellan Martinez, vaya concluyendo.

St*. Abellan Martinez: A que ustedes votaron que si, contrario a ley como lo dice
una sentencia judicial Sr. Sanchez Cutillas. Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sr. Presidente: Muchas gracias, St*. Abellan Martinez.

...Concluido el debate, se procede, en primer lugar, a la votacion de la enmienda-
propuesta presentada por el Grupo Municipal Socialista que es RECHAZADA por seis
votos a favor (PSOE), once votos en contra (PP) y dos abstenciones (IU Verdes).

Tras lo anterior, se somete a votacion la propuesta de Alcaldia que RESULTA
aprobada por once votos a favor (PP), seis votos en contra (PSOE) y dos abstenciones (IU
Verdes), adoptando el Pleno, en consecuencia, el siguiente ACUERDO:

PRIMERO Y UNICO: No presentar el recurso de casacién ante el Tribunal
Supremo frente a la sentencia n° 589/2013, de fecha 12 de julio de 2013 dictada por la Sala
de lo Contencioso-Administrativo del TS] de Murcia.
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Siendo las quince horas y cinco minutos, la Presidencia dio por terminada la sesion,
extendiéndose de todo lo tratado y acordado la presente acta, de la que, como Secretario,

DOY FE.
Jumilla, 9 de agosto de 2013
El Alcalde-Presidente El Secretario General Accidental
Enrique Jiménez Sanchez Pedro Jesus Sanchez Galindo
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